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Abstract

The socio-political and economic transformation of any society largely, if  not deci-
sively, depends on the state and the behavior of its political elite. It is often also caused
by the change of the ruling elites. In turn, changes in the political system of society
lead to changes in the composition of the political elite and the general trend of its de-
velopment.  Moreover,  the  importance  of  this  factor  is  particularly  great  today  in
Ukraine, where society, although it is a single entity in administrative and political
terms, is very diverse in terms of culture, language, religion and economy. Based on
the analysis of historical experience and modern practice of Ukraine, the article exam-
ines the role of the political elite in the processes of state creation. The country has
long had an order for the formation of a new generative elite – the merit elite (meri-
tocracy), capable of ensuring effective governance of the country in the face of rapid
political and socio-economic changes. Distinguishing between the concepts of "estab-
lishment" and "political elite", the author proves that the transformations taking place
in modern Ukrainian society form a social order for a qualitatively new type of politi-
cal elite, capable of being the subject of social changes, their initiator and coordinator.
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Аннотация

Социально-политические  и  экономические  изменения  любого  общества  в
большей, если не в решающей степени, зависят от государства и поведения его
политической элиты. Она часто также обусловлена сменой правящих элит. В
свою очередь, изменения в политической системе общества приводят к изме-
нению состава политической элиты и общей тенденции ее развития. Именно
поэтому анализ состояния политических элит так важен, поскольку мы иссле-
дуем Украину в разгар политических, экономических и общественных измене-
ний. Более того, значение этого фактора особенно велико сегодня на Украине,
где общество, хотя и является единым образованием в административном и
политическом отношении, очень неоднородно с точки зрения культуры, язы-
ка, религии и экономики. В статье на основе анализа исторического опыта и
современной практики Украины исследуется роль политической элиты в про-
цессах создания государства. Указывая на зависимость становления и укрепле-
ния украинской государственности от собственной политической элиты, автор
констатирует,  что  в  современной  Украине  функционирует  квазиэлита,  не-
способная реализовать национальную идею во всей полноте. В стране давно
возник заказ на формирование новой генеративной элиты – элиты заслуг (ме-
ритократии), способной обеспечить эффективное управление страной в усло-
виях  стремительных  политических  и  социально-экономических  изменений.
Различая понятия «истеблишмент» и «политическая элита», автор доказывает,
что трансформации, происходящие в современном украинском обществе, фор-
мируют социальный заказ  на  качественно новый тип политической элиты,
способной быть субъектом общественных изменений, их инициатором и коор-
динатором.
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ВВЕДЕНИЕ

Одной из актуальных тем современной политической истории
Украины является проблема формирования и функционирования ее
политической элиты. Вопрос профессионального качества и умение
решать сложнейшие тактические и стратегические задачи всегда остро
стоял и продолжает стоять перед любой элитой. Политическая история
свидетельствует, что отрицательная селекция элит негативно сказыва-
ется на всей политической системе, начинающей всё более четко про-
являть свой деструктивный характер. Последним таким примером слу-
жит политическое состояние нынешнего украинского государства, ис-
пытывающего  серьезные  проблемы  в  поисках  своей  оптимальной
формы  управления  социально-политическими  и  экономическими
процессами.

Общественные трансформации в Украине, реализация стратегии
устойчивого развития формируют социальный заказ на новый тип по-
литической элиты, политического лидерства. При слабой структуриро-
ванности современного украинского общества, отсутствии устойчивых
групповых социальных слоев со своими осознанными интересами и
устоявшейся  политической и  идеологической ориентацией именно
действия элитных групп определяют направление общественного раз-
вития, способствуют формированию конкретных потребностей разви-
тия государства, его национальных приоритетов. При таких условиях
исследование проблемы движущих сил и субъектов трансформации
социетального бытия украинцев приобретает особую актуальность.

МЕТОДОЛОГИЯ

В силу вышеуказанного,  объектом  настоящего исследования яв-
ляются политические элиты Украины, а в качестве предмета будут вы-
ступать существующие противоречия их развития. В соответствии с
этим рабочей гипотезой будут являться: внешнеполитические предпо-
чтения украинских элит предопределяются всем комплексом этниче-
ских, экономических и политических закономерностей, формировав-
шихся на протяжении всей истории украинского народа.

Методологическую основу составляет совокупность политологи-
ческих и социологических концепций, используемых для изучения
политической элиты, средств, методов взаимодействия, масштабов ее
роли и влияния в условиях развития современной Украины.Задачами
стали: 1) изучение зависимости становления и укрепления украинской
государственности от собственной политической элиты; 2) рассмотре-
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ние  особенностей  трансформации,  происходящей  в  современном
украинском обществе, которые формируют социальный заказ на каче-
ственно новый тип политической элиты; 3) изучение основных требо-
ваний к процессу современного элитообразования Украины.

Ключевая роль политико-управленческой элиты в современной
политике заключается во владении ресурсами власти, а также в праве
осуществлять государственную политику и принимать стратегические
решения на благо общества в целом.

К ВОПРОСУ ГЕНЕЗИСА УКРАИНСКОЙ 
ПОЛИТИЧЕСКОЙ ЭЛИТЫ

Общественные трансформации в Украине, реализация стратегии
устойчивого развития формируют социальный заказ на новый тип по-
литической элиты, политического лидерства. В условиях ненадежной
структурированности современного украинского общества, отсутствии
устойчивых групповых социальных слоев со своими осознанными ин-
тересами и устоявшейся политической и идеологической направлен-
ности именно действия элитных групп определяют направление об-
щественного развития, способствуют формированию конкретных по-
требностей развития государства, его национальных приоритетов. При
таких условиях исследование проблемы движущих сил и субъектов
трансформации социального бытия украинцев приобретает особую ак-
туальность.

Исторический опыт и современная практика свидетельствуют, что
состояться как политическая нация, может только социально развитый
народ, имеющий собственный ведущий слой, жизнеспособную элиту.
Об этом в обостренной форме устами одного из своих героев говорил
Франко: «Пока вы, русины, не имеете своих помещиков и миллио-
неров, пока вы не жаден народ, а только куча нищих и невольников»
(Франко, 1979). Без утверждения элиты, патриотического смыслового
наполнения и направленности ее деятельности не может быть полно-
ценным и бытие нации.

Отсутствие этого социального слоя уже не раз приводило Украину
к потере ее независимости, не отрицая при этом и трагического влия-
ния внешних факторов. Так, украинская автономия в составе россий-
ского государства во второй половине XVII – начале XVIII вв. не удер-
жалась и погибла из-за того, что не имела под собой достаточно на-
дежной  социальной  почвы.  После  национально-освободительной
борьбы 1648-1657 гг.,  когда была достигнута определенная самостоя-
тельность, украинский народ в лице его ведущего слоя – украинской
шляхты не смог скрепить эту самостоятельность, а наоборот – растерял
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ее на протяжении века. Хотя некоторые потомки казацкой старшины и
продолжали сохранять специфическое «малороссийское» националь-
ное сознание, однако они не могли образовать «критической массы»,
которая способствовала бы созданию современной украинской нации
(Панарін О., 2006).

Ситуация повторилась в начале ХХ века:  Украинская Народная
Республика потерпела поражение именно из-за того, что националь-
ная элита – политическая, экономическая, военная, интеллектуальная
– была слишком слаба и не сумела овладеть обществом социально.
Именно безволие и растерянность тогдашнего руководящего слоя, ко-
торый в экстремальных условиях не сумел осуществить надлежащее
влияние на широкие народные массы, привели к тому, что последние
оказались дезориентированными, неспособными организованно вы-
ступить на защиту свободы и независимости.

В целом же освободительные соревнования 1917-1921 гг. еще раз
подтвердили, что без социальной базы в виде ведущей социальной
прослойки национальное государство невозможно. Украинская нация
не смогла выдвинуть из своей среды эффективных лидеров, которые
утвердили бы государственную независимость. Отметим, что именно
в эти годы украинцы едва ли не впервые были готовы не только изу-
чать родной язык, культуру, не просто добиваться свобод в пределах
автономии, но и воевать за самостоятельность и независимость Украи-
ны (Франко, 1979).

В дальнейшем в условиях большевистского режима идет тоталь-
ное уничтожение украинских национально сознательных проводни-
ков:  военных, администраторов,  творческой интеллигенции,  врачей,
учителей, военных. К событиям, связанным с голодомором 1932-1933
гг.,  слишком  тесно  подступают  массовые  политические  репрессии,
ликвидация  священников,  лучших  представителей  национальной
элиты. На фоне тотального отчуждения от собственности и власти под
лозунгами  «уничтожение  классов»  (прежде  всего  кулачества),  «по-
строения бесклассового общества» были репрессированы те слои укра-
инского общества – зажиточные крестьяне, кооператоры, предприни-
матели,  коммерсанты,  торговцы  и  др.,  которые  составляли  произ-
водственный цвет нации и в перспективе могли стать социальной ба-
зой национального возрождения, а сам украинский народ постепенно
превращался в этнографическую массу (Кралюк П., 2013., стр. 23).

Поэтому на протяжении веков чужие элиты навязывали Украине,
ее  регионам  различные  принципы  и  основы  организации  жизни,
культуру и традиции. Поэтому в фазу новейшей независимости укра-
инцы вошли с разными целями и взглядами, национальным и соци-
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альным  составом,  уровнем  национального  сознания,  национально-
исторической идентичности, которые сформировались на основании
региональных, культурных, идеологических, религиозных и языковых
линий разделения.

Историческая трагедия украинцев заключается в том, что постоян-
но обрывается связь элитных поколений, теряется традиция жертвен-
ного служения своему народу, высокие понятия чести, нравственности,
патриотизма. Политическая элита есть продукт селекции, с которой
связана жизнь каждого человека. В государстве с многовековой тради-
цией руководящая элита – это слой общества с соответствующими тра-
дициями, навыками, даже секретами, которые, как мудрость, переда-
ются от поколения к поколению. Занимая стратегически важные пози-
ции в общественной системе, политическая элита выступает одним из
«локомотивов истории», «фиксаторов социального порядка».

РОЛЬ ПОЛИТИЧЕСКОЙ ЭЛИТЫ В СТАНОВЛЕНИИ 
УКРАИНСКОЙ ГОСУДАРСТВЕННОСТИ

Независимая Украина предстала в 1991 г. в значительной степени
как следствие политического компромисса и ситуационного взаимо-
действия между прагматичной, «самостийнической» частью местной
коммунистической номенклатуры («территориальной элитой») и На-
ционал-демократической оппозицией («национальной элитой»), кото-
рая объединилась в конце 1990-х гг. под названием «Народный Рух
Украины». Стратегия создания государства, которая была предложена
отчасти национально-государственническим лагерем, в значительной
степени принята современной властной элитой в собственной интер-
претации. Воспользовавшись благоприятной ситуацией, коррумпиро-
ванная украинская бюрократия, ее высшее и среднее звенья, де-юре за-
крепила за собой значительную часть государственной собственности,
которой уже давно фактически распоряжалась, оставляя большинство
народа наемными работниками.  Украинские национал-патриоты не
только не смогли предложить обществу конструктивную программу
строительства будущего, но и оказались творцами и популяризатора-
ми новых мифов.

Развитие государственности свелась не к формированию эффек-
тивных властных институтов и решению насущных социально-эконо-
мических, культурно-просветительских проблем. Ее главным содержа-
нием стали непосильный для народа рост непроизводительных госу-
дарственных  расходов,  разбухание  бюрократического  чиновничьего
аппарата, который к тому же уволил сам себя от любой ответственно-
сти за состояние дел в обществе (Козловець, 2017, стр. 64).
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На этом фоне возник определенный слой деятельных, амбици-
озных людей, которые поставили во главу угла более всего частный, а
не общественный успех, не понимая, что пренебрежение националь-
ными интересами ради личных оборачивается трагическими послед-
ствиями, как для нации, так и для них. Причем наши "богатые" - в зна-
чительной мере негативный, паразитический класс общества, деструк-
тивное явление. Значительная часть этого слоя не связывает своего бу-
дущего с украинским государством. Интересы народа-последнее, что
они учитывают в своих схемах и раскладах.

«Новая элита», как основательно отмечает А. Панарин, изначаль-
но не отождествляет себя с народом: «...ее «мы» больше относится к
международным центрам власти – интернационалу глобализма, чем
этнического  населения.  Она  держит  капиталы,  имеет  виллы,  учит
своих детей – не в «этой» стране. Соответственно, судьба "этой" страны
ее меньше всего интересует" (Панарін О., 2006)

В настоящее время из деловых кругов, различных слоев общества
постепенно растет новая политическая элита, ее структура сложна и
постоянно меняется. Она формируется в жесткой, конкурентной борьбе
между различными, нередко антагонистически настроенными слоями
общества, их движениями, партиями, блоками. Попытки утвердиться
и победить в этих хаотических политических условиях, жажда власти
и собственности питают среди значительной ее части неразборчивость
в средствах (макиавеллизм), зависимость от собственной и чужой бур-
жуазии. Не отстает «новая номенклатура» от «старой» и в злоупотреб-
лении служебным положением, участием даже на уровне законода-
тельной  власти  в  коммерческой  деятельности,  лоббизмом  и  тому
подобному (Франко,  1979).  Можно констатировать,  что,  несмотря на
определенные идеологические и политические разногласия, предста-
вители правящих элит окончательно и, похоже, безвозвратно оформи-
лись в отдельную касту, которая контролирует основные ресурсы стра-
ны, выступает от имени народа, представляет в стране интересы гло-
бальных политических и экономических институтов и является обо-
собленной  от  других  соотечественников  системой  непреодолимых
перегородок, фильтров и препятствий.

На нынешнем этапе политической эволюции оказалось, что раз-
личия между старой и новой элитами не слишком велики, как ожида-
лось. И первая, и вторая элиты состоят из людей, воспитанных в усло-
виях советского режима, который порождал определенную менталь-
ность  и  стереотипы поведения.  Более  того,  за  годы независимости
украинская элита потеряла толику своих добродетелей по сравнению с
классическими образцами. Она не способна генерировать идеи разви-
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тия, выполнять функцию «интегратора обществ». Существует и другая
проблема: украинская элита не определяет тонус украинского социума.
К ней особо никто и не прислушивается.

Проблемы украинской элиты в значительной мере связаны, на
наш взгляд, с ее рустикальностью (от англ. rustical – сельский, народ-
ный). Отсюда происходит и ее специфическое видение мира-ограни-
чение во времени и пространстве, неспособность выстроить стратегию
развития. Рустикальная элита существует в пределах аграрного цикла
(солнечного года) и ограниченной границами территории (границы
поселка, города, области, в лучшем случае – страны). Поэтому бюджет
формируется только на год (тогда как западное общество планирует
бюджет на пять и более лет, то есть живет будущим), весь мир воспри-
нимается статическим, а концепция развития страны в контексте гло-
бального мира все время меняется, отсутствует. Главным приоритетом
становится село, даже провозглашается год села (Горохова Л.В.,  2017,
стр. 156). По своему мировоззрению, ментальности, миропониманию,
типу мышления ее представители представляют ценности индустри-
ального, а то и агропромышленного общества.

Итак, за годы независимости на Украине не сформировалась соб-
ственная «национальная аристократия», которая стремилась бы стать
проводником общественной консолидации и духовного возрождения
Украины. Новую элиту можно считать национальной, демократиче-
ской лишь условно, либо как норматив, имея в виду, что создание дей-
ствительно государственнической элиты – одна из приоритетных за-
дач развития политической системы современного общества. Нынеш-
ний украинский истеблишмент олицетворяет квазиэлиту, которая не
способна адекватно отвечать вызовам глобализирующегося мира, до-
стойно защищать национальные интересы. В лице высших государ-
ственных чиновников, оппозиции, в лице всего украинского полити-
ческого класса мы видим главную проблему страны – отсутствие лю-
дей, способных мыслить масштабно,  стратегически и перспективно.
Беспомощность социально-экономической политики, «номенклатур-
ный патриотизм» руководящей элиты сделали страну такой слабой,
что она вынуждена идти на новые, опасные уступки в отношениях с
другими государствами. Реально украинская внешняя и внутренняя
политика  давно  уже  стала  производной от  политики других  госу-
дарств, прежде всего ЕС, США и России.

ОСОБЕННОСТИ СЕЛЕКЦИИ СОВРЕМЕННЫХ ЭЛИТ

В духовно-мировоззренческом пространстве украинской полити-
ческой элиты продолжают доминировать авторитарные преференции.
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Суть этой ситуации не меняется даже тогда, когда публично деклари-
руется приверженность к демократическим ценностям. В действитель-
ности речь идет о сугубо ритуальной риторике, приписанной полити-
ческой целесообразностью сторонников соответствующих приорите-
тов. Все это доказательства того, что нынешняя политическая элита
(как и действующие чиновники) пока не в состоянии овладеть энерге-
тикой демократии,  которая  формируется  «снизу» –  в  недрах укра-
инского общества. Во многих случаях демократия воспринимается не
как власть народа, а как «власть демократов». Это убедительно доказы-
вают украинские майданы, и это наша общая трагедия. В то же время,
нужно с пониманием относиться к причинам незрелости наших про-
водников,  поскольку  практически  вся  история  Украины,  и  прежде
всего  ХХ  в.,  сопровождалась  перманентным  уничтожением  нацио-
нальной элиты как таковой (Гальчинський, 2011, стр.246).

Продвижение в элитную группу с четкими правилами отбора и
многочисленными фильтрами, особое значение формальных показа-
телей (возраст, стаж работы, личная преданность руководству и готов-
ность безусловно выполнять приказы), ориентация в первую очередь
на сохранение и самовоспроизводство элитной структуры – это то, чем
«наградила» советская  элита  современную власть(Крюков,  2005,  стр.
270). По сути, это фактически процесс антиселекции, негативные по-
следствия чего усилились в общегосударственном масштабе, полным
устранением конкурентных механизмов в экономике и политике, а
также идеологизацией, политизацией и непотизацией критериев от-
бора, проведением земляческой и клановой кадровой политики. Не-
смотря на постоянную критику и негативную практику, власть начала
традицию назначения иностранцев на высокие должности в Украине,
что порождает еще одну проблему – пренебрежение и презрение к
институту гражданства. К тому же часть нынешней элиты имеет кри-
тический массив компрометирующей информации в руках спецслужб
России, а потому зависима от нее, уязвима с ее стороны (Сурай & То-
машевская, 2017, стр. 26).

Современные политические элиты Украины чаще всего описыва-
ются посредством таких характерных для нее категорий, как национа-
лизм, русофобия, олигархия, коррупция, дилетантизм, клиповое поли-
тическое мышление…

История формирования украинской элиты - это постоянная борь-
ба региональных финансово-промышленных групп за создание благо-
приятных  условий  для  существования  собственных  предприятий.
Украина территориально разорвана на части, которые порой плохо по-
нимают друг друга. Поэтому говорить о наличии на Украине единой
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национальной политической элиты не приходится. Украина в некото-
рой степени напоминает постсоветскую Грузию, в которой тоже нет
подобного политического единства, а идет борьбы территориальных
кланов с криминальной начинкой.

Налицо явная отрицательная селекция элит. Система отвергает тех
лиц, которые пытаются изменить общие правила игры, которые опре-
деляются украинским олигархическим «бомондом». Главная цель этой
системы не столько непосредственно сама политика, сколько раздел
награбленного между представителями «братства» (Кучма, 2013). Кла-
ны пытаются делать политику, а сами кланы делают украинские оли-
гархи. Сеть олигархических отношений пронизывает насквозь всю по-
литическую  систему  украинского  режима.Без  этой  олигархической
поддержки и западного одобрения ни одна элитная группировка на
Украине не может и шага ступить.

Украинская властная элита демонстрирует неспособность отвечать
на риски и вызовы, стоящие перед Украиной в XXI веке. Политически
правящий класс не знает, какие национальные интересы нужно про-
двигать в глобализированном мире, по каким правилам развиваются
«геополитические игры» и что нужно в них отстаивать. Глобалистские
тенденции в мировой экономике, жесткая конкуренция на межгосу-
дарственном уровне ставят перед нацией задачи, которые в сегодняш-
нем аморфном состоянии украинская держава и ее политически пра-
вящий класс решить не в состоянии, что приведет в ближайшее время
к глобальному отставанию. На фоне усиления соседей Украина рискует
де-факто потерять суверенитет, оставшись выполнять функции тран-
зитной территории.  При таких условиях при сохранении внешних
признаков государственности правящие элиты будут выполнять лишь
функции  местной  администрации,  а  реальные  властные  функции
окончательно переместятся за пределы страны (Крюков О., 2005, стр.
270). Уже и сегодня мы наблюдаем факты, когда украинские политики
апеллируют к мировой общественности за помощью в решении вну-
тренних проблем.

Качественные отличия украинской политической элиты от евро-
пейской заключаются в том, что там статус высших слоев общества
определяется  не  столько  их иерархическими полномочиями и соб-
ственным капиталом, сколько качеством полученного образования, на-
копленными знаниями и компетенцией, интеллигентностью и ари-
стократизмом. Украинская политическая элита имеет другую энерге-
тику.  Она в  своей массе представляет,  с  одной стороны, партийно-
хозяйственную номенклатуру прошлого, а с другой – новых хозяй-
ственных «баронов», которые утвердили себя на базе противоречий
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первоначального накопления капитала, его тенизации, сращивания с
государственной бюрократией. И первая, и вторая части политической
элиты пока не  смогли вырваться  из  тисков прокоммунистического
мировоззрения, не чувствуют ритма современных глобально-цивили-
зационных преобразований, остановились в своем духовном и обще-
образовательном росте, не прогрессируют, ощутимо уступают интел-
лектуальному потенциалу общества (Козловець, 2017, стр. 74).

Новая политическая элита Украины должна стать элитой заслуг
(меритократией), элитой ответственности, а не элитой привилегий. А
что касается "привилегий", необходимых для осуществления государ-
ственной власти, то они должны были оформлены законодательно и
доведены  до  сведения  общественности,  предусматривать  четкое
соблюдение определенных правовых и моральных ограничений для
представителей власти. Кроме того, для поддержания социальной зна-
чимости и обеспечения эффективности управления правящая элита
должна разрабатывать и реализовывать объективно необходимые дей-
ствия, которые бы устраняли опасное нарастание социальных противо-
речий и напряженности, умело регулировать все аспекты обществен-
ной жизни. А это возможно лишь в том случае, если политическая
элита  будет  функционировать  как  социально  ориентированный
институт (Козловець, 2017, стр. 144).

Для политической элиты важно консолидировать различные ин-
тересы и волеизъявления в единую результирующую волю и тем са-
мым расширить свою социальную базу. В итоге, ее окончательные ре-
шения  –  это  результат  согласования  и корректировки курсов,  учет
всего многообразия социальных позиций на общегосударственном и
местном уровнях. Власть элиты надежна, если ее решения рациональ-
ны, их реализация эффективна, а в обществе достигнут баланс соци-
альных интересов.

Разумеется, элиты формируются долгими годами. То, что на Укра-
ине долгое время не было собственной независимой государственно-
сти, наложило негативный отпечаток на формирование современных
элитарных слоев страны. По сути, это истеблишмент, а не настоящая
элита, которая способна эффективно реализовывать национальные ин-
тересы. Безусловно, современный истеблишмент не отвечает должным
образом на вызовы, перед которыми встала сегодня Украина. Суще-
ствует и большой разрыв между ожиданиями в обществе от действий
власти и реальным положением вещей. Поэтому есть шанс того, что те
элиты, которые являются ими не по формальному статусу, все же будут
представлены во власти (Кислицын, 2016, стр. 42).

133



Issues in Elitology. 2021. No 2 | ISSN: 2712-8415
Political Elite Studies | Doi: https://doi.org/10.46539/elit.v2i2.66

Элита не может формироваться искусственно, по команде. Это –
процесс эволюционный и органический, который касается любого со-
циума. Общество фактически естественно осуществляет отбор лидеров,
авторитетов мнения, и от того, насколько зрелым является это обще-
ство, зависит и качество элиты. Украинская элита является отражением
украинского общества. Поэтому, если мы хотим иметь более качествен-
ную элиту в любых сферах, должны говорить, прежде всего, об уровне
самого общества. Новая элита на Украине родится из гражданского об-
щества, которое будет выбирать лидеров не на основе популизма или
подкупа, а на базе детального анализа, способности мыслить по-госу-
дарственному. Такое государственное мышление должно быть в созна-
нии большинства украинцев. Соответственно, и требования к лидерам
у такого общества будут иметь государственные критерии.  Сегодня
гражданское общество пока не способно повлиять на то, чтобы макси-
мально присутствовать при власти. Хотя отдельные представители та-
кой элиты уже есть, но еще не накопилась критическая масса, а значит,
нет их ощутимого влияния на общественные процессы.

Одна из задач политической элиты – сформировать единый на-
циональный экономический,  культурно-информационный,  культур-
ный, религиозный и другие пространства, в которых все украинцы
разных регионов с помощью образования и просвещения могли осо-
знать себя соборной державоцентричной нацией. Необходимо учиты-
вать и то, что сознание наших граждан находится под мощным влия-
нием культурно-информационного  пространства  соседнего  государ-
ства. Не следует забывать, что как вне, так и внутри ее есть противники
украинской независимости.

ОСОБЕННОСТИ ПОЛИТИЧЕСКОГО МИРОВОЗЗРЕНИЯ

В информационном пространстве украинские элитные группи-
ровки (кланы) пытаются выглядеть как единая национальная элита. Но
этого у них не получается, поскольку отсутствуют базовые принципы
национальной идентичности. В реальном политическом пространстве
существует самый настоящий хаос элит, поскольку они есть отраже-
ние закулисной олигархической борьбы.

Украинские элиты активно, но весьма неэффективно эксплуати-
руют образ демократии, за которым они скрывают свой тоталитарный
национализм. Украинская элита погрязла в политической мифологии,
сочиняя разного рода небылицы (патриотические мифологемы) для
обоснования своей национальной идентичности (Карабущенко, 2014).
Она не стабильна, и не предсказуема. Все им постоянно указывают на
их место, но они продолжают упорно твердить о своей исключитель-
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ности. Отношение к ним стало настолько токсичными, что Москва во-
обще прекратила свои контакты с их руководством. Россия прочертила
свои «красные линии». Политика компромисса закончилась. 

Особенностью украинской политической элиты является то, что
подавляющее большинство людей заражено вирусом украинского на-
ционализма и нацизма, хотя многие из них русские. Политическая
элита Украины всегда занимала антироссийские позиции,  опасаясь
давления со стороны северного соседа. Именно по этой причиной и
происходит его демонизация, со всеми вытекающими из этого послед-
ствиями.

Проект Украины как «Антироссии» - искусственен и был навязан
всем со стороны коллективного Запада. В основе его лежит дерусифи-
кация Украины (отказ от всего русского – прежде всего языка и культу-
ры) и противопоставление украинскости русскому миру. Героизация
украинских националистов и русофобия стали самым действенным
механизмом этого процесса (Харламов, 2018). При этом судьба Украи-
ны связывается не с русской мечтой, а с американской. Украина как
«Антироссия» фактически является  тараном Запада  против России.
Попутно отметим, что проект «Антироссия» существует и в других
странах Восточной Европы при финансовой поддержке Брюсселя и Ва-
шингтона.

Навязывая национализм, элита пытается воспользоваться глубо-
ким историческим и цивилизованным расколом украинского обще-
ства, чтобы разделить его на враждующие лагеря. Она пытаются вну-
шить народу, что у русских и украинцев нет общих корней, общей ис-
тории, общих верований, и пытается оторвать Украину от общероссий-
ского культурного древа. По этой причине обществом постоянно дви-
жет русофобия, ведь без этого невозможно противостоять естественно-
му примирению двух частей одного и того же человека, притягиваю-
щихся друг к другу (Полохало,  2004, стр.17).

Москва пыталась взаимодействовать с вменяемыми украинскими
политическими силами, которые, однако, не пользовались серьезным
влиянием и авторитетом на Украине  (Ставицкий, 2013). Проект инте-
грации Украины и России оказался невостребованным потому, что те-
зис о независимости Украины предполагал поддержку Запада.

Анализ политических элит Украины чаще всего приводит к выво-
ду о том, что это сообщество неких политических элементов, пытаю-
щихся объединиться в некие элитные группы. И то, как это у них по-
лучается, приводит к выводу о некомпетентности, непрофессионализ-
ме, аморализме и дилетантизме этих сообществ. Перед нами не элита
политиков, а элита политиканов.
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Большинство экспертов отмечают низкий уровень морального об-
лика,  не  вызывающего  доверия  к  абсолютному  большинству  укра-
инских  политиков.  Так  называемая  «политическая  элита»  в
большинстве случаев обладает властью и богатством, но не высоким
уровнем моральных качеств. Это показывает, что власть в стране мож-
но «купить», даже не заботясь об уровне и глубине знаний (Ищенко,
2021).

В  поведении  представителей  политической  элиты  интересы
отдельных  лиц и  групп  преобладают  над  интересами  общества.  И
элиту представляют даже не сами политические лидеры, а олигархи.
Борьба идет не конкретно за политическую власть, а за отдельные при-
вилегии, обеспечивающие им богатство и престиж, но не возможность
решать конкретные политические проблемы.

Эффективность  политической  и  управленческой  компетенции
украинских элит власти невысока, что и предопределяет сам уровень
их профессиональной подготовки и стратегического мышления.  На
Украине идет так называемая «борьба элит», выявляющая их родовую
неспособность  договариваться  и  находить  компромиссные решения
(Ищенко, 2021). Именно низкий уровень профессиональной подготов-
ки ставит украинскую элиту в невыгодные условия, снижая ее конку-
рентоспособность. Процветает дилетантизм - у власти находится зна-
чительное количество людей, которые не имеют на это права.

При всем при этом, продолжается углубляться отчуждение власти
от общества. Отчуждение политических элит и общества углубляет со-
циальный разрыв между их представителями и рядовыми граждана-
ми (Ищенко, 2021). Поэтому эффективность нынешней украинской по-
литической элиты, качество выполнения ею своих социальных функ-
ций крайне низки (Дащаківська, 2017).

Можно разделить мнение Г. Щекина о том, что «настоящий исто-
рический момент в жизни Украины является, наверное, самой низкой
точкой  исчерпываемого  социального  цикла  и  характеризуется
острейшими противоречиями, а порой даже асоциальной, часто кри-
минализированной элитой. Применяемые сегодня кстати и не кстати
авторитарные методы политического управления следует направлять
на недопущение, с одной стороны, охлократии с ее неизменной транс-
формацией в тиранию, а с другой, – на социальное “вытеснение” уго-
ловно окрашенной олигархии с политической авансцены и замены ее
на духовно ориентированную интеллигенцию. Именно такие условия
могут обеспечить постепенный приход в социальное управление укра-
инской меритократии, наиболее благоприятной, учитывая историче-
скую перспективу» (Щокін, 2002).
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Успешная  реализация  политической  элитой  функции субъекта
общественных  трансформаций,  качественных  изменений  возможна
лишь при определенных условиях, а именно: наличии политического
плюрализма, изменения избирательной системы с целью гарантирова-
ния равноправной конкуренции потенциальных элит; расширение си-
стемы каналов и принципов политического элитогенеза, формирова-
ние подавляющего большинства политической элиты не путем назна-
чений, а в результате всеобщих выборов и конкурентного отбора;обес-
печение определенного равновесия, компромисса, баланса различных
социальных сил,  то  есть  формирование консенсусно-объединенного
типажа политической элиты; максимальной открытости формирова-
ния элиты на всех уровнях, предвзятость возможности ее трансформа-
ции в «новую номенклатуру», постоянное пополнение ее профессио-
нально подготовленными и функционально способными людьми; об-
новление менталитета политической элиты, осознание того, что обще-
ственные изменения требуют серьезного информационного сопрово-
ждения, а также учета мнения народа, институтов гражданского обще-
ства;наличие постоянного демократического  контроля за  деятельно-
стью властных структур со стороны общественности, СМИ, политиче-
ских партий и организаций; сплоченности различных слоев общества,
гармонизация их социальных интересов, достижение сотрудничества
и тесного взаимодействия всех сил в обществе; строгого соблюдения
законности, демократических норм и процедур, необходимых и обяза-
тельных для нормального функционирования правового государства и
гражданского общества (Загрійчук, 2017).

Соблюдение  указанных требований,  несомненно,  будет  способ-
ствовать созданию стабильной политической системы, формированию
эффективной элиты, способной реализовывать национальные интере-
сы и, самое главное, достигать стабильности, динамичного развития
украинского общества и государства. Современная украинская элита
должна быть ответственной за возрождение украинской нации, за раз-
витие гражданского общества на Украине. Ее деятельность должна по-
буждать граждан к активным и солидарным действиям, гармонизиро-
вать потребности развития личности и требований постоянства функ-
ционирования общества. 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Современное украинское общество испытывает острый дефицит
качества политической элиты, что сказывается как внутри страны, так
и в отношениях с внешним миром. Поэтому должен начаться реаль-
ный процесс элитаризации политического правящего класса через его
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обновление, пополнение, прежде всего, молодежью, требующей посте-
пенных и эволюционных преобразований. Элитаризация политиче-
ского класса должна рассматриваться не только как важный атрибут го-
сударственного строительства,  но и как основа модернизации укра-
инского общества в целом и поэтому требует осмысленной общегосу-
дарственной политики.

Успехи либо неудачи политических изменений в Украине и судь-
ба политического курса страны во многом будут зависеть от политиче-
ской элиты, точнее, от ее способности к эффективному сотрудничеству
и от того, будут ли политические институты Украины содействовать
или препятствовать преодолению «бесформенного плюрализма» укра-
инских элит. В связи с этим можно предположить неизбежность даль-
нейших радикальных трансформаций и реформ, а также довольно рез-
кие повороты в политическом развитии Украины.
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