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Abstract
The article examines the image of the Soviet political system created by the famous English writer 
Herbert George Wells in his nonfiction essay “Russia in the Dark.” The book was written based on the 
impressions of a visit to the Soviet state by an English writer in the autumn of 1920. G. Wells consid-
ered important aspects of the formation and development of the Bolshevik political system, the 
content of its ideology, the role of economics and cultural features in the country. The English writer 
reacted to the Soviet political system with great sympathy, laying the moral blame for the outbreak of 
war, terror and devastation on the previous tsarist regime and the white counterrevolutionary move-
ment. The Bolshevik elite and the new ideology based on the dogmas of Marxism received a contra-
dictory assessment from the writer. On the one hand, the Bolsheviks are shown as the most progres-
sive part of the population, possessing high moral principles that build a just communist society. On 
the other hand, the author has shown the extreme lack of professionalism, dogmatism and fanaticism 
of the Bolsheviks, which make it difficult to cope with the deep socio-economic crisis in the country. 
Wells's Russian peasantry is a passive, superstitious and inhibiting gray mass of the country's devel-
opment. However, the Bolsheviks, with all the shortcomings and problems described in the organiza-
tion of power, are represented by the only group capable of leading a huge and savage country along 
the path of technical and social progress. As a result of his observations, G. Wells came to the conclu-
sion that the capitalist world should accept the existence of Soviet Russia and establish diplomatic 
and trade relations. This position of recognizing the actions of the Bolsheviks as legitimate and 
morally justified, and the need to conclude peace and further cooperation with them, became domi-
nant among the left-wing intellectual elite in the 1920s and 1930s. This study will be interesting and 
useful for representatives of various fields of humanitarian knowledge.
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Аннотация
В статье исследуется образ советской политической системы, созданный знаменитым англий-
ским  писателем  Гербертом  Джорджем  Уэллсом  в  документально-публицистическом  сочи-
нении «Россия во мгле». Книга написана по впечатлениям от посещения советского государ-
ства английским писателем осенью 1920 года. Г. Уэллс рассмотрел важные аспекты формиро-
вания и  развития  большевистской политической системы,  содержания ее  идеологии,  роль 
экономики и особенности культуры в стране. Английский писатель отнесся к советской поли-
тической системе с большой симпатией, возложив моральную вину за возникновение войны, 
террора  и  разрухи  на  предшествующий  царский  режим  и  белое  контрреволюционное 
движение. Большевистская элита и новая идеология, построенная на догмах марксизма, полу-
чила противоречивую оценку писателя. С одной стороны, большевики показаны как наиболее 
прогрессивная  часть  населения,  обладающая высокими моральными принципами,  людьми, 
которые строят справедливое коммунистическое общество. С другой стороны, автор показал 
крайний непрофессионализм,  догматизм и  фанатизм большевиков,  которые мешают спра-
виться  с  глубоким  социально-экономическим  кризисом  в  стране.  Русское  крестьянство  у 
Уэллса - пассивная, суеверная и тормозящая развитие страны серая масса. Однако большевики, 
при  всех  недостатках  и  описанных  проблемах  в  организации  власти,  представлены 
единственной группой, способной вести огромную и дикую страну по пути технического и 
социального прогресса. В результате своих наблюдений Г. Уэллс пришел к выводу, что капита-
листический мир должен смириться с существованием советской России и пойти на установ-
ление дипломатических и  торговых отношений.  Эта  позиция признания закономерными и 
морально оправданными действий большевиков, необходимости заключения с ними мира и 
дальнейшего сотрудничества стала доминирующей в среде левой интеллектуальной элиты в 
1920–1930-е годы. Данное исследование будет интересно и полезно представителям различных 
областей гуманитарного знания.
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Введение
Советское  государство  в  первые  годы  своего  существования,  его 

политическая  система  и  сплоченная  группа  большевиков,  оказавшихся  у 
власти,  вызывали  неприятие  и  отторжение  со  стороны  западной 
интеллектуальной элиты. Революционные и военные события 1917-1920 годов в 
трактовке антибольшевистской пропаганды сторонников «белого движения» и 
руководства  стран  Антанты  формировали  крайне  негативный  образ  новой 
модели государства и молодой советской власти [Филарет (Гусев), 2023; Гусев, 
2025]. К середине 1920 года ситуация стала меняться: прекращение мировой 
войны,  завершение  острой  фазы  европейских  революций  и  Гражданской 
войны, рост популярности левых партий в Европе привели к формированию 
общественного  запроса  на  получение  более  объективной  информации  о 
большевиках и нормализации взаимоотношений с новой Россией. 

Первой  попыткой  объективной  оценки  России  «левой»  европейской 
элитой  стал  приезд  делегации  лейбористов  летом  1920  года,  которую  в 
качестве журналиста сопровождал Бертран Рассел. Следующим шагом стало 
посещение  молодой  страны  Советов  знаменитым  английским  писателем 
Гербертом Джорджем Уэллсом (1866–1946) осенью 1920 года. Результаты визита 
были  описаны  в  знаменитой  работе  писателя  «Россия  во  мгле».  Эти  две 
поездки представителей британской левой интеллектуальной элиты, которые 
сочувственно относились к идее коммунизма, привели к формированию более 
объективной картины о сложившейся в стране ситуации. 

Визиты  Герберта  Уэллса  в  Советскую  Россию  и  написанное  им 
произведение были рассмотрены в ряде работ представителей отечественной 
исторической  науки.  Необходимо  отметить,  что  Герберт  Уэллс  известен, 
прежде  всего,  как  блестящий  писатель  –  беллетрист,  романист  и  фантаст. 
Большинство  научных  работ  о  нем  носят  описательно  биографический 
характер и написаны в контексте филологии, -  в основном они посвящены 
разным  аспектам  его  художественного  литературного  творчества.  Самыми 
известными исследованиями биографии и творчества Г. Уэллса стали работы 
советского  литературоведа  Ю.И.  Кагарлицкого  [Кагарлицкий,  1989]  и 
современная биография,  вышедшая в  серии «Жизнь замечательных людей» 
Максима Чертанова [Чертанов, 2010]. 

Отдельные аспекты политических и философских взглядов английского 
писателя  рассмотрены  в  работах  Н.А.  Родионовой,  М.И.  Лапицкого,  П.А. 
Горохова,  В.П.  Даниленко,  А.И.  Амосова  [Родионова,  2007;  Лапицкий,  2009; 
Горохов, 2011; Даниленко, 2017; Амосов, 2024].

Анализ произведения «Россия во мгле» как исторического источника по 
восприятию советского государства и общества, оценке их состояния конца 
периода Гражданской войны дан в  работах  А.А.  Яковлева  и  И.О.  Амелиной 
[Яковлев,  2015;  Амелина,  2018].  Важным  для  понимания  общих  установок 
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английских  левых  политиков  и  общественных  деятелей  по  отношению  к 
советской России во время их визита в 1920 году имеет разбор миссии в работе 
Е.А. Суслопаровой [Суслопарова, 2017]. 

В  англоязычной  историографии  политическая  философия  Г.  Уэллса 
привлекает все больше внимания - в последнее десятилетие вышло несколько 
важных  работ,  рассматривающих  политические  взгляды  писателя  [Hughes, 
2014;  Partington,  2017;  Bell,  2018].  Особо  следует  отметить  последнее 
исследование под редакцией известной американской исследовательницы G. 
Diment «H.G. Wells and All Things Russian» [Diment, 2019], в котором дан анализ 
взаимосвязи и взаимовлияния английского писателя и русской литературы. 

В  ходе  анализа  особенностей  становления  государственной  власти  и 
большевистской  элиты  на  первом  этапе  существования  Советской  России 
имеют работы А.Н. Медушевского [Медушевский, 2017; От имперской, 2024].

В представленной работе мы рассмотрим образ советской политической 
системы и большевистской элиты,  который сложился у Г.  Уэллса во время 
визита в Россию и нашел свое художественное воплощение в книге «Россия во 
мгле». 

Политические взгляды Г. Уэллса
Прежде чем рассматривать созданный известным писателем в 1920 году 

образ советской власти, обратимся к его политическим взглядам на момент его 
визита в Россию. Как отмечено всеми исследователями творчества Г. Уэллса, 
писатель был активным участником общественной жизни, автором большого 
количества  публицистических  работ  на  актуальные  политические  и 
социально-экономические  темы.  Не  будем  подробно  останавливаться  на 
эволюции  политических  взглядов  английского  писателя,  отметим  их 
важнейшие черты.

Г. Уэллс был сторонником английского социалистического движения и на 
протяжении  нескольких  лет  был  активным  участником  «Фабианского 
общества», из которого вышел из-за конфликта с его руководством [Родионова, 
2007,  с.  36-37].  Впоследствии  он  сблизился  с  лидерами  лейбористского 
движения и участвовал в парламентских выборах 1922 года как кандидат от 
этой партии. Сам себя Г.  Уэллс именовал «мелкобуржуазным социалистом» 
[Кагарлицкий, с. 246] и выступал против марксизма и революционного способа 
развития общества. 

Социалистические  взгляды  Г.  Уэллса  подробно  изложены  в  работе 
«Building cosmopolis: The political thought of H.G Wells» [Partington, 2017, p. 65-
79].  Коротко  охарактеризуем  их  основные  моменты,  влияющие  на  оценку 
советского  общества.  Важнейшей  чертой  взглядов  Г.  Уэллса  была  вера  в 
научно-технический  прогресс  и  решение  проблем  с  помощью  мирной 
социальной эволюции. Он считал, что капиталистическое общество находится 
в  кризисе,  и  его  наиболее  развитая  часть  должна  стать  инициатором 
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изменений, возглавить прогрессивное движение вперед к большей социальной 
справедливости. До 1914 года писатель придерживался пацифистских взглядов, 
но  вступление  Великобритании  в  Первую  Мировую  войну  кардинально 
изменило  его  позиции.  Он  опубликовал  знаменитое  эссе  «Война,  которая 
покончит  с  войнами»,  чье  содержание  и  название  стали  популярным 
пропагандистским лозунгом в странах Антанты. По мере затягивания войны, 
роста  разрушений  и  жертв,  Г.  Уэллс  склонялся  к  мысли  о  создании 
политической системы, не допускающей повторения ее ужасов. Постепенно у 
него  сформировалась  идея  «мирового  государства»,  которое  покончит  с 
национальными раздорами, унифицирует правовые и религиозные нормы в 
рамках  социалистической доктрины и  избавит  планету  от  войн.  Исходным 
пунктом этого процесса, по мнению Г. Уэллса, должно было стать создание 
Лиги Наций.

Г. Уэллс в Советской России
Необходимо  отметить,  что  визит  в  большевистскую  Россию  стал  для 

писателя вторым посещением нашей страны. Еще накануне войны, в 1914 году, 
Герберт  Уэллс  впервые  посетил  Россию,  провел  в  ней  две  недели, 
сопровождаемый  известным  английским  литератором  Морисом  Бэрингом. 
Это путешествие стало для него отправным пунктом для сравнения царской 
довоенной России со страной, которую он увидел в 1920 году.

Герберт Уэллс с интересом относился к русской культуре и языку, а также 
считал революционные события 1917 года важными для всей мировой истории. 
После  посещения  летом  1920  года  делегацией  лейбористов  советского 
государства  и  публикации  заметок  Бертрана  Рассела  он  откликнулся  на 
приглашение, сделанное ему Л.Б. Каменевым, который находился в Лондоне в 
составе торговой делегации Л.Б.  Красина.  Советское правительство,  в  свою 
очередь, было заинтересовано в прорыве информационной блокады в ведущих 
странах  Запада  и  создании  положительного  имиджа  в  глазах  левой 
интеллектуальной элиты Европы. 

В  Советской  России  писатель  пробыл  15  дней,  посетив  Петроград  и 
Москву,  органы  власти,  учреждения  науки  и  образования,  а  кульминацией 
визита была встреча с Лениным. Впечатления от этой поездки и были описаны 
в ряде очерков для английского популярного издания «The Sunday Express». 
Впоследствии  эти  очерки  были  собраны  в  книгу  «Russia  in  the  Shadows» 
(«Россия во мгле»). 

Причины революции и большевистская элита 
в трактовке Г. Уэллса
Книга  «Россия  во  мгле»  неоднократно  издавалась  в  СССР  и  вошла  в 

четырнадцатый том собрания сочинений Герберта Уэллса, изданного в 1964 
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году.  В  исследовании  нами  будет  использоваться  издание  1958  года,  где 
содержатся в качестве приложения пометки В.И. Ленина, сделанные на полях 
английского издания «Россия во мгле» [Уэллс, 1958]. 

Далее мы остановимся на важнейших характеристиках, которые Г. Уэллс 
дал  большевистской  политической  системе,  ее  возникновению,  идеологии, 
эффективности советской власти. 

Говоря о причинах революции и последующей Гражданской войне, всю 
ответственность английский писатель возлагал на царский режим. Г.  Уэллс 
был известен как убежденный республиканец, и его неприятие аристократии и 
феодальных порядков явно проявились в оценке российской монархии.  Он 
считал, что на протяжении многих веков в Российской империи подавление 
прав и свобод привели к полной деградации элиты, что вызвало революцию, в 
ходе  которой  не  оказалось  политических  сил,  способных  удержать  власть. 
Единственной силой, могущей взять власть в кризисный момент, оказались 
большевики. 

«И во всей России и среди русских, разбросанных по всему свету, была 
лишь  одна  организация,  объединенная  общей  верой,  общей  волей,  общей 
программой; это была партия коммунистов» [Уэллс, 1958, с. 36]. 

Таким  образом,  английский  писатель  полностью  снимает  вину  за 
произошедшую  революцию,  и  следующую  за  ней  Гражданскую  войну, 
экономический,  политический  кризис  с  большевистского  правительства. 
Виновником  этих  потрясений  становится  старый  монархический  режим, 
который  втянул  страну  в  мировую  войну,  обладая  «морально  и  умственно 
неполноценными правящими кругами» [Уэллс, 1958, с. 36]. 

Следуя в дальнейшем этому тезису, Г. Уэллс крайне критично оценивает и 
Белое движение, и эмигрантские круги. Он называет лидеров белого движения 
- Врангеля, Колчака, Деникина – «сомнительными авантюристами» и «просто 
бандитами»,  а  представителей  эмиграции  представляет  людьми 
непоследовательными, верящими в «сверхчеловека» в виде нового диктатора и 
вызывающими в общем только презрение [Уэллс, 1958, с. 50-51]. В.И. Ленин в 
своих заметках на полях английского издания подчеркнул и выделил фразы с 
оценками белой эмиграции, находя эти доводы замечательными [Уэллс, 1958, с. 
93]. 

Перекладывая всю ответственность за происходящее в стране на старый 
монархический  режим,  английский  литератор  останавливается  на  образе 
новой  политической  элиты  –  большевиках.  Прежде  всего  он  отрицает 
негативный образ, сформированный в европейской прессе, представлявшей их 
заговорщиками из тайной организации, действовавших в интересах мирового 
франкмасонства, еврейства или Германии. Г. Уэллс признается, что относится 
к большевикам, как «к прямым и честным людям», хотя и не согласен с их 
взглядами и методами [Уэллс, 1958, с. 39]. 
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Будучи, как мы выше отмечали, сторонником социалистических взглядов, 
он  не  может  не  симпатизировать  идее  социальной  справедливости  и 
коммунизма, положенной в основу программы большевиков. Но для него был 
совершенно  не  приемлем  марксизм,  ставший  основой  идеологии 
большевистской  партии.  Г.  Уэллс  не  только  критикует  его  теоретические 
основания, считая, что доктрина классовой борьбы пролетариата устарела и 
перестала быть актуальной для начала ХХ века. Он дает ироничную и едкую 
зарисовку повсеместного использования в советской России бюстов, картин и 
изображений Карла Маркса. 

«Мне  неудержимо  захотелось  обрить  Карла  Маркса.  Когда-нибудь,  в 
свободное время,  я  вооружусь  против «Капитала»  бритвой и  ножницами и 
напишу «Обритие бороды Карла Маркса» [Уэллс, 1958, с. 41].

В  книге особенно подчеркивается,  что большевики сами противоречат 
учению  марксизма,  так  как  пролетарская  революция  не  должна  была 
произойти  в  России,  в  стране  аграрной,  промышленно  отсталой,  с  низкой 
долей  рабочего  класса  в  составе  общества.  Такое  несоответствие  между 
теорией  и  практикой  не  тревожило  массы  большевиков,  так  как  при  всей 
искренности  и  преданности  идее,  они  мало  понимали  ее  сущность.  Для 
большинства коммунистов марксизм, скорее, -  знамя и упрощенная схема, 
похожая на символ веры у христиан, которая (схема) содержит в себе ряд идей 
мессианского христианства: 

«Они  считают  Маркса  своим  пророком,  потому  что  знают,  что  Маркс 
писал  о  классовой  войне,  непримиримой  войне  эксплуатируемых  против 
эксплуататоров,  что он предсказал торжество эксплуатируемых,  всемирную 
диктатуру  вождей  освобожденных  рабочих  (диктатуру  пролетариата)  и 
венчающий ее коммунистический золотой век» [Уэллс, 1958, с. 41].

Эта  слепая  вера  в  лозунги  не  уменьшает  искренность  верующих,  она 
вызвана  тяготами капиталистического  общества,  чье  устройство  анархично, 
неразумно и расточительно. По его мнению, к коммунистическим взглядам 
приводит  не  особая  гениальность  идей  Маркса,  а  отсутствие  социальной 
справедливости  в  современном  обществе.  Г.  Уэллс  отмечает,  что  стал 
коммунистом в юности, тяжело работая наемный рабочим, и это его роднит с 
российскими большевиками, испытавшими аналогичный гнев против жесткой 
эксплуатации при несправедливом царском режиме.

Эта  идея  борьбы  за  справедливость,  за  права  угнетённых  дает 
большевиками моральное превосходство над противниками и обеспечивает им 
поддержку широких масс. 

При этом от английского писателя не ускользает обратная сторона такого 
положения.  Слепая  преданность  догме,  плохое  знание  теоретической  базы 
марксизма  и  европейской  социалистической  мысли  рождает  фанатизм  и 
попытку идеологизировать все стороны жизни страны. Г. Уэллс признает, что 
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«Часть  большевиков  действительно  упрямые,  но  несговорчивые 
доктринеры,  фанатики,  верящие  в  то,  что  одно  лишь  уничтожение 
капитализма, отмена торговли и денег и стирание всех классовых различий 
само по себе обеспечит приход некоего унылого «золотого века» [Уэллс, 1958, 
с. 41]. 

Особо пугает  автора  стремление большевиков  отменить  и  уничтожить 
всю дореволюционную культуру и создать идеологизированную пролетарскую 
научную  и  культурную  среду.  Г.  Уэллса  возмущает  попытка  создавать 
«пролетарскую  химию»  и  отказаться  от  изучения  дореволюционной 
непролетарской литературы. Идеалом самого Г. Уэллса был приход к власти 
наиболее просвещенной части общества, свободной от стереотипов, могущей 
выстроить  на  основе  передовых  технологий  коммунистическое  будущее. 
Поэтому  крайний  фанатизм  и  стремление  оценивать  и  отрицать  научные 
достижения на основе их классовой принадлежности вызывали у писателя 
резкое неприятие.

Кроме  фанатиков  Г.  Уэллс  видит  в  большевистской  элите  людей  с 
«широкими  взглядами»,  которые  понимают  необходимость  строительства 
нового на базе предыдущей культуры, а не тотального разрушения старого. К 
таким людям он относит В.И. Ленина, Л.Б. Красина, С.С. Зорина, З.И. Лилину 
(супруга Г.Е. Зиновьева).

Отношение Г. Уэллса к советскому правительству
Г. Уэллс много пишет об эффективности большевистского правительства, 

о мерах, принятых в ходе Гражданской войны, и тяжелом положении России в 
1920 году. Важным теоретическим основанием для размышлений на эту тему 
становится  уже ранее  приведенный тезис,  что  многие  чрезвычайные меры 
были  вызваны  кризисным  положением  страны,  унаследованным  от 
предыдущей  некомпетентной  царской  власти  и  событий  Первой  Мировой 
войны. Молодая большевистская власть попала в чрезвычайное положение, не 
имея никакого опыта администрирования и управления. 

«Большевистское правительство — самое смелое и в то же время самое 
неопытное  из  всех  правительств  мира.  В  некоторых  отношениях  оно 
поразительно неумело и во многих вопросах совершенно несведуще» [Уэллс, 
1958, с. 43]. 

Любой приезжающий в советскую Россию в 1920 году замечал ужасную 
разруху  и  деградацию  экономики,  коммунального  хозяйства  и 
продовольственных проблем. Г. Уэллс показывает усилия советской власти для 
решения  этих  проблем,  но  как  внимательный  наблюдатель  отмечает 
неспособность  новой  власти  вести  нормальную  административную  работу. 
Хаос  и  волокита,  расхлябанность  и  невнимание  к  людям,  невозможность 
решать быстро и эффективно простейшие вопросы, раздражает английского 
писателя.  Он  приводит  конкретные  примеры  бюрократической  волокиты: 
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попытка встретиться с А.В. Луначарским, которая в результате так и не была 
организована  [Уэллс,  1958,  с.  54],  совершенно  неудовлетворительная 
организация его визита в Москву для встречи с Лениным, когда пропуск в 
Кремль пришлось ждать 80 часов [Уэллс, 1958, с. 54].

Английский  писатель  метко  подмечает  главные  причины  такой 
некомпетентности  советской  административной  системы.  Первая  и  самая 
явная  -  это  тотальная  нехватка  квалифицированных  административно-
технических кадров,  общий низкий образовательный и культурный уровень 
бюрократии.  Эту  проблему  Г.  Уэллс  считал  возможным  решить  за  счет 
привлечения эмигрантов и реформирования системы образования.

Вторая проблема,  описанию которой он отводит значительное место в 
книге,  -  это  идеологизация  управления  и  отрыв  политической  элиты  от 
понимания  реального  положения  дел.  Г.  Уэллс  часто  видел  проявление 
догматизма  у  представителей  высшей  партийной  элиты.  Многие  из  них 
совершенно  не  понимали  политическое  и  социально-экономическое 
положение  стран  Западной  Европы.  В  своих  беседах  практически  все 
руководители  большевиков,  включая  В.И.  Ленина  и  Г.Е.  Зиновьева,  следуя 
марксисткой догме,  спрашивали его о возможности массовых выступлений 
рабочих  и  пролетарской  революций  в  Великобритании,  Ирландии,  США. 
Раздраженный Г. Уэллс каждый раз был вынужден опровергать возможность 
наступления таких событий, объяснять, что в этих странах нет революционной 
ситуации. 

Яркое впечатление на писателя произвело посещение 7 октября 1920 года 
заседания  Петроградского  совета  рабочих  и  солдатских  депутатов  и  показ 
кинофильма о Первом Съезде народов Востока в Баку. 

Основой  для  сравнения  для  Г.  Уэллса  стала  работа  английского 
парламента  и  заседание  Государственной  Думы,  увиденное  им  во  время 
первого  посещения  России  в  1914  году.  Заседание  Думы  показалось 
английскому писателю скучным и бессмысленно бюрократизированным, оно 
стало  олицетворением  зашедшей  в  тупик  страны.  Особенно  ярого 
антиклерикала  Г.  Уэллса  поразило  большое  количество  представителей 
православной церкви на депутатских скамьях [Уэллс, 1958, с. 62].

На заседании Петроградского совета он увидел присутствие нескольких 
сотен  депутатов,  энергично  обсуждающих  вопрос  о  заключении  мира  с 
Польшей. Оно велось сумбурно, депутаты выступали с лозунгами и призывами, 
и все действо напоминало массовый уличный митинг, на нем не было никакой 
работы  с  документами,  все  заканчивалось  идеологическими  оценками  и 
лозунгами. При всей симпатии к новой советской власти английский писатель 
понимал,  что  такой  орган  не  может  заниматься  реальным  управлением  и, 
сравнивая  его  с  родной  ему  системой  парламентаризма,  пришел  к 
неутешительным выводам: 
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«По  своей  неорганизованности,  отсутствию  четкости  и  действенности 
Петроградский Совет так же отличается от английского парламента, как груда 
разрозненных  часовых  колесиков  от  старомодных,  неточных,  но  все  еще 
показывающих время часов» [Уэллс, 1958. с. 65]. 

Г. Уэллс выступил в ходе заседания с заранее написанной речью, так как 
боялся,  что  его  слова,  произнесенные  с  трибуны,  могут  быть  неправильно 
истолкованы и фальсифицированы в советской печати. В своей речи он заявил, 
что  не  является  марксистом,  убежденно  желает,  чтобы  молодая  советская 
власть нашла опору в левых и либеральных кругах Европы и с их помощью 
установила  нормальные  отношения  с  внешним  миром.  Интересно,  что 
представители  Петроградского  совета  после  критики  Советской  власти, 
данной лейбористами после летнего визита в Петроград, призывали писателя 
отнестись более справедливо к ситуации в стране.

Наиболее сильный негативный эффект на Г.  Уэллса произвело кино о 
Первом Съезде народов Востока в Баку в сентябре 1920 года. В фильме были 
показаны представители самых разных экзотических народов, танец с саблями, 
множество  лозунгов  и  фраз  об  интернационализме.  Все  это  показалось 
англичанину  дикостью,  и  он  пытался  получить  у  Г.Е.  Зиновьева,  который 
руководил  организацией  бакинского  съезда,  ответы  о  смысле  проведения 
съезда, о реальности существования пролетариата у этих народов. Но тот не 
смог дать удовлетворительного ответа, а также объяснить, зачем показывать 
этот фильм на заседании Петроградского совета.

В рамках данной статьи мы не будем останавливаться на встрече Г. Уэллса 
с  В.И.  Лениным,  которая  подробно  описана  в  книге  [Уэллс,  1958,  с.  69-75]. 
Отметим лишь, что в ней положительно оценена личность главы советского 
правительства.  Он  представлен  человеком  широких  взглядов,  что  вызвало 
личную симпатию писателя. При этом Г. Уэллс отмечает в речах В.И. Ленина, 
сильный  догматизм,  нерушимую  веру  в  правильность  схемы  марксизма, 
несмотря  на  реальное  положение  в  Европе  и  экономическую  разруху  и 
политическую нестабильность в России.

Большевистская элита и общество в оценках Г. Уэллса
В  книге  «Россия  во  мгле»  важное  место  занимает  вопрос  о 

взаимоотношении  большевистской  элиты,  которая,  как  отмечал  автор, 
малочисленна, идейна и совершенно не подготовлена к управлению с другими 
социальными группами в стране.

Г.  Уэллс  дает  негативную  характеристику  русскому  крестьянству,  не 
жалея  хлестких  и  резких  выражений.  По  его  мнению,  это  огромная 
многомиллионная  масса  людей,  дикая,  жадная,  и  совершенно  пассивная. 
Крестьяне  полны  суеверий,  внешней  обрядности,  но  далеки  от  истинной 
религии,  совести  и  моральных  норм  [Уэллс,  1958,  с.  50].  Православное 
духовенство  подверглось  уничижительной  критике  со  стороны  мыслителя. 
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Если в Европе священник - это представитель интеллектуальной элиты, то в 
России  он  ничем  не  отличался  от  необразованного  и  интеллектуально 
неразвитого крестьянства.

«…он  сам  —  типичный  мужик,  грязный  и  неграмотный,  не  имеющий 
никакого влияния на совесть и волю своей паствы» [Уэллс, 1958, с. 50]. 

Огромная масса крестьян и духовенства не имеет творческих начал, она 
не может родить новых идей, ее можно использовать лишь как политическое 
орудие.  Городские  образованные  слои  также  не  вызвали  у  английского 
писателя симпатии. Они малочисленны, разбиты на небольшие либеральные 
группы, которые постоянно спорят между собой и не могут объединиться. 

Творческая и научная интеллигенция - единственная социальная группа, 
которая вызывала сочувствие и симпатию у Г. Уэллса. Он подробно описывает 
деятельность  Максима  Горького  по  сохранению  и  привлечению  к 
сотрудничеству представителей науки и искусства. Он хвалит большевиков за 
их попытки спасти культуру во время всеобщей разрухи, подробно описывая 
встречи с представителями интеллигенции (Ф.И. Шаляпин, А.К. Глазунов, С.Ф. 
Ольденбург,  И.П.  Павлов  и  многие  другие).  Английский  писатель  уверен  в 
необходимости спасения русской культуры от дикости масс. 

Огромная  часть  пассивного  и  неграмотного  населения,  отрицательное 
отношение к белому движению и последствия Мировой и Гражданской войны, 
привели к взаимному террору. Г. Уэллс оправдывает красный террор ужасами 
предшествующего  режима  и  беспорядками,  вызванными  революцией.  Он 
считает, что большевикам удалось навести порядок, пусть и репрессивными 
методами. По мнению писателя, так поступило бы любое правительство, в том 
числе и английское. 

«В тяжких условиях блокады и голода большевики делают в силу своих 
убеждений то, что другое правительство вынуждено было бы сделать в силу 
необходимости» [Уэллс, 1958, с. 52]. 

Признавая наличие террора с двух сторон, Г. Уэллс определенно встает на 
сторону  революционеров,  считая,  что  представители  белого  движения 
совершили намного больше злодеяний. 

Оценка на фоне террора и всеобщей разрухи основных социальных слоев 
России  как  пассивной  массы,  городских  средних  слоев  и  оппонентов 
революции, как неспособных предложить свой вариант модернизации страны 
давала возможность Г. Уэллсу подойти к главному выводу, сделанному после 
посещения  России.  Итогом  его  книги  стала  мысль  о  безальтернативности 
большевистской власти в России и необходимости странам Европы и США 
признать  новый  политический  режим  России  и  оказать  поддержку  в 
восстановлении страны. 

Большевики,  по  мнению  Г.  Уэллса,  –  это  единственная  сила,  которая 
могла сохранить европейскую цивилизацию в стране. 
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«Еще один год гражданской войны — и окончательный уход России из 
семьи  цивилизованных  народов  станет  неизбежным.  Поэтому  мы  должны 
приспособиться к большевистскому правительству, нравится нам это или нет» 
[Уэллс, 1958, с. 80]. 

Иначе  Россия  окончательно  потеряет  развитую  промышленность, 
торговлю, она отступит в Азию и погрузится в дикость. Тенденцию двигаться в 
этом направлении он видел в Съезде народов Востока. Если нормализовать 
отношения  с  советской  страной,  она  сможет  восстановить  экономику, 
прекратить  террор  и  перейти  к  более  нормальному  развитию.  Г.  Уэллс 
обозначил этот вариант нормализации как умеренный коммунизм. 

«Вероятно,  это  будет  умеренный  коммунизм  с  централизованным 
управлением,  транспортом,  промышленностью  и,  позднее,  сельским 
хозяйством» [Уэллс, 1958, с. 81].

Заключение
Подводя итог, можно выделить ряд положений, характеризующих образ 

советской власти и элиты, созданный Г. Уэллсом после поездки в Россию в 
1920 году. 

Английский  писатель  считал,  что  приход  к  власти  большевиков  стал 
закономерным  итогом  кризиса  деспотического  царского  режима,  событий 
Первой  Мировой  войны  и  февральской  революции.  Из  всех 
противоборствующих  в  Гражданской  войне  сил  наибольшую  симпатию 
писателя вызывали большевики, так как они стремились к коммунистическим 
идеалам социальной справедливости.

Г.  Уэллс  был  левым  социалистическим  писателем  и  общественным 
деятелем и при этом негативно относился к марксизму. Пребывание в России 
еще раз подтвердило его позицию об ошибочности и опасности догм этого 
учения.  При  всей  симпатии  к  новому  революционному  правительству  он 
отмечал  его  крайний  непрофессионализм,  кадровый  голод,  отсутствие 
управленческого  опыта  и  ужасное  экономическое  положение  в  стране. 
Писатель  подробно,  с  высокой  фактической  точностью  и  художественным 
талантом  описывал  состояние  полной  разрухи,  голода  и  деградации 
материальной  культуры.  Эти  выводы,  сделанные  литератором,  во  многом 
совпадают  с  точкой  зрения  ряда  современных  исследователей,  о  путях 
трансформации советского режима в первые годы его существования по пути 
авторитаризма [От имперской, 2024, с. 27].

Исходя  из  понимания  прогрессивного  развития  человечества,  которое 
должно осуществиться усилиями образованной элиты, строящей справедливое 
общество,  Г.  Уэллс  настаивал  на  безальтернативности  новой  политической 
системы.  Большевики,  при  всех  недостатках  и  обозначенных  проблемах, 
представлялись  группой,  могущей  вести  огромную  дикую  страну  по  пути 
технического  и  социального  прогресса.  Поэтому  Г.  Уэллс  считал,  что 
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капиталистический  мир  должен  смириться  с  существованием 
коммунистической  России  и  пойти  на  установление  дипломатических  и 
торговых отношений с ней.  Особую роль в этом процессе должны сыграть 
левые  социалистические  силы  стран  Антанты,  которые  могут  организовать 
общественное движение в пользу России. Этой цели писатель посвящал свое 
произведение.

Г. Уэллс был одним из первых популярных европейских общественных 
деятелей, который побывал в советском государстве, и своей работой «Россия 
по мгле» заложил основу для формирования новой позиции по отношению к 
молодому советскому государству и его политической элите. Эта позиция - 
признание действий большевиков закономерными и морально оправданными, 
а также необходимость заключения с ними мира и перехода к сотрудничеству 
- стала доминирующей среди представителей социалистически настроенной 
интеллектуальной элиты 1920-1930-х годов.  
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