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Abstract
This article examines the adaptation of the regional Christian elite to the expansion of the Genghis 
Khanate in the Crimean Peninsula during the 1st half of the 13th and 14th centuries. The primary 
source is the marginal notes of the so-called Sugdeya Synaxarion, which describe events from 1186 to 
1418 and preserve a significant body of prosopography of the elite of the Crimean city of Sugdeya 
(modern-day Sudak). An analysis of the onomasticon and titles used by local magistrates during the 
transition of Crimea to Genghis Khanate control, supported by data from epigraphic and Western 
sources, demonstrates the ability of the post-Byzantine regional elite of Crimean cities to flexibly 
shift representations during the transition from Pax Byzantina to Pax Tartarica, with elements of 
convergence of imperial traditions. At the same time, one can observe the relative stability of the 
family composition of the local elites and their preservation of the Orthodox religious and Greek 
cultural identity in the context of a heterodox environment.
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Аннотация
В  статье  рассмотрен  феномен  адаптации  региональной  христианской  элиты  к  экспансии 
Чингизидов во 1-й половине XIII – XIV вв. на территории Крымского полуострова. В качестве 
основного источника использованы памятные записи на полях т.н.  Сугдейского синаксаря, 
описывающие события с 1186 по 1418 г. и сохранившие значительный массив просопографии 
элиты крымского города Сугдея (совр. Судак). Анализ ономастикона и титулов, использовав-
шихся местными магистратами в эпоху перехода Крыма под контроль Чингизидов, подкреп-
ленный  данными  из  эпиграфических  и  западных  источников,  демонстрирует  способность 
поствизантийской региональной элиты крымских городов к гибкой смене репрезентации при 
переходе от Pax Byzantina к Pax Tartarica, с элементами конвергенции имперских традиций. В 
то же время прослеживается относительная устойчивость фамильного состава местных элит и 
сохранение ими православной религиозной и греческой культурной идентичности в условиях 
иноверного окружения.
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Крымский полуостров в XIII в.: переход из Pax Byzantina — 
в Pax Tartarica
История Евразии в XIII в. полна драматических перемен, в ходе которых 

на авансцене мировой истории появились новые могущественные игроки и 
сдвинулись многовековые пласты цивилизационных идентичностей. Не стал 
исключением  и  Крымский  полуостров,  где  произошла  радикальная  смена 
политических акторов. Рухнула старая, уходящая ещё в позднюю Античность 
геополитическая  конфигурация,  при  которой  Таврика  являлась  хорошо 
укреплённой и достаточно высокоразвитой периферийной зоной средиземно-
морской цивилизации — что политически выражалось в той или иной степени 
зависимости местных полисов и народов от Римской, а затем Византийской 
империи,  а  культурно  —  в  господстве  греческого  языка  и  православного 
христианства. После крушения и распада Византии под ударами крестоносцев 
в 1204 г. и прорыва итальянских купцов и латинских миссионеров в Чёрное 
море Крым стал зоной активной экспансии западноевропейских торговых и 
религиозных  структур.  В  то  же  время  к  Северному  Причерноморью  стали 
проявлять  повышенный  интерес  и  усилившиеся  мусульманские  правители 
Малой Азии — Сельджукиды Рума, которые предприняли попытку закрепиться 
в Сугдее (Сугдайя, итал. Солдайя, араб. Сугдак/Судак, рус. Сурож), крупнейшем 
в то время морском портовом городе на побережье Крыма [Карпов, 2007, с. 414; 
Булгакова, 2011, с. 54; Мыц, 2023, с. 86–94]. Наконец, зимой 1222–1223 и зимой 
1238–1239 годов произошли вторжения на полуостров монгольских армий, а в 
последующие десятилетия XIII  в.  сначала Степной, а затем и Горный Крым 
попали под контроль Чингизидов.  Политический вакуум,  образовавшийся в 
регионе в начале XIII в. после упадка Pax Byzantina, продилился недолго: уже к 
концу  столетия  регион  стал  периферийной  частью  Pax  Tartarica.  Впрочем, 
господство  Чингизидов  на  полуострове  не  было  абсолютным.  Крупные 
портовые города  — Херсон(ес),  Сугдея,  Воспор  и  юная,  но  бурно  растущая 
Каффа — сохраняли ту или иную степень автономии и вместе с крепостями и 
замками Горного Крыма, постепенно (к концу  XIV – началу XV в.) сформиро-
вали мощную фортификационную структуру двух самостоятельных политиче-
ских организмов: генуэзской Газарии и государства Феодоро. Что же касается 
цивилизационного, религиозного и общекультурного влияния Pax Tartarica, то 
на древней земле Тавриды оно было весьма ограничено,  встретив сильную 
конкуренцию со стороны, с одной стороны, реликтов византийского мира, а с 
другой  —  немногочисленных,  но  чрезвычайно  активных  представителей 
христианского Запада в лице генуэзцев и венецианцев. Тем не менее, могуще-
ственная кочевая империя Чингизидов, раскинувшаяся от Дуная до Японского 
моря, не могла не оказывать воздействия на местные элиты, несмотря на их 
приверженность  собственным  культурным  и  религиозным  архетипам.  В 
результате Крым — как уже не раз бывало в его истории — превратился в 
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площадку  интенсивного  межцивилизационного  взаимодействия,  изучение 
которого представляет особый интерес, особенно на раннем этапе (до исла-
мизации Золотой орды).

К сожалению, именно ранний период золотоордынского периода крым-
ской истории, с XIII по начало XIV в., во многом остаётся «белым пятном» в 
историографии.  Основные исторические сочинения,  повествующие о собы-
тиях этого времени, в основном написаны авторами более поздней эпохи (XIV–
XVII вв.), современные же событиям труды единичны, и притом написаны за 
пределами Крыма [Айбабин, 2020,  с.  494–503;  2022,  с.  55–66;  Герцен,  Мога-
ричев, 2016, с. 135–157; Кузенков, Могаричев, 2024а, с. 143–149; 2024б, с. 214–224; 
Мыц, 2021, с. 28–32]. 

Основную информацию по начальному периоду доминирования Чинги-
зидов сообщают восточные авторы. Арабский историк Ибн аль-Асир (ум. 1233) 
рассказывает о захвате монголами Судака в 1223 г., который характеризуется 
как «город кыпчаков (мадинат кыфджак)». По его сведениям, «татары овладели 
им,  а  жители его  разбрелись:  одни со  своими семействами и  имуществом 
взобрались  на  горы,  а  некоторые  отправились  в  море  и  уехали  в  страну 
Румскую (bilad ar-Rum), которая находится в руках мусульман из рода Килидж-
Арслана» [Тизенгаузен, 2005, с.  47].  Персоязычный автор Рашид-ад-Дин (ум. 
1318)  в  «Сборнике  летописей»  при  описании  первой  крымской  кампании 
монголов пересказывает Ибн аль-Асира, а в рассказе о событиях 1238 г. сооб-
щает, что «Шибан, Бучек и Бурек выступили в поход в страну Крым и захватили 
Таткару у племени чинчакан» [Рашид-ад-Дин, 1952, с. 229; 1960, с. 39]. В этно-
ниме «чинчакан», вероятно, искажено название кыпчаков, а Таткара — горный 
хребет в окрестностях Судака [Айбабин, 2020, с. 496]. Таким образом, начало 
обоих монгольских вторжений, по сообщению восточных источников, связано 
именно  с  Сугдеей  (Судаком),  то  есть  с  восточной  частью  Крымского 
полуострова.  Эти  сообщения  подтверждает,  сопровождая  точными  датами, 
местный  источник  —  исторические  заметки  т.н.  Сугдейского  синаксаря 
[ π , 1965, . 119, 120].Νυσταζο ούλου σ

Вопрос  о  времени  подчинения  Чингисидам  Юго-Западного  Крыма 
является дискуссионным: мнения исследователей варьируются от середины 
XIII в. до 80-х гг. XIV в. [Байер, 2005, с2̧24; Айбабин, 2022, с. 5064; Кузенков, 
Могаричев, 2024а, с.  144–148]. В этой связи принципиальное значение имеет 
трактовка заметки Сугдейского синаксаря под 27 апреля 1249 г., где сказано: «В 
этот день был вычищен (посредством?) татар (  […] ) весьἐξηκαθαρίσθη Ταταρίων  
род людской вне города (   ); и севаст пересчитал народ, и обнаруἔξω τὸ ἄστυ -
жилось 8 тысяч и триста [человек], в год 6757-й от сотворения мира; и праздну-
ется  торжество»  [ π ,  1965,  .  120].  Текст  позволяет  несколькоΝυσταζο ούλου σ  
интерпретаций:  либо  татары  перебили  («вычистили»)  население,  находив-
шееся вне стен города, и были подсчитаны только уцелевшие жители; либо, 
татары «очистили»  город  от  населения  с  целью проведения  переписи для 

15



Вопросы элитологии. 2025. No 4 | ISSN: 2712-8415
Византия: элита культуры, религии, политики

выплаты дани. Первый вариант трудно согласовать с тем, что событие в Синак-
саре отмечено как ежегодный праздник, причем регулярный (на что указывает 
настоящее  время  глагола).  Вторая  гипотеза  более  правдоподобна,  так  как 
именно монголы вводили повсеместно систему подушного налогообложения, 
и именно в эти годы проводилась перепись населения в подчинённых Чинги-
зидам регионах: на Руси (в 1245, 1257, 1259–60 гг.), в Центральной Азии (1551–52 
гг.),  Ирана  (1252–53  гг.),  Армении (1254–55  гг.).  Радостный характер  события 
связан, очевидно, с тем, что подсчёт проводили не монгольские «чисельники» 
и баскаки, а местные власти Сугдеи в лице севаста — что зафиксировало сохра-
нение за городом политической автономии. Заметим, подсчёт населения на 
был характерен для византийской традиции.

Таким образом, в середине XIII в. даже Сугдея, наиболее тесно связанная с 
Великой  степью,  сохраняла  автномию;  ещё  менее  вероятно  подчинение 
монголам  в  эту  эпоху  труднодоступных  крепостей  Горной  Юго-Западной 
Таврики [Айбабин, 2020, с. 506; Мыц, 2021, с. 29]. Это подтверждает и сооб-
щение  папских  послов  Иоанна  де  Плано  Карпини  и  Бенедикта  Поляка, 
ездивших в Монголию в 1245–1247 гг., об успешном противостоянии монголь-
ской  агрессии  народа  «саксов»  (Saxi),  отождествляемых  с  готами,  город 
которых локализуется  к  югу  от  Половецкой степи,  т.  е.  в  Крымской Готии 
[Кузенков, Могаричев 2024б; 2025].

Очевидно,  процесс  включения  Таврики  в  политическую  систему 
Монгольской  империи  (в  с  1269  г.  отделившегося  от  неё  Улуса  Джучи  — 
Золотой орды) протекал постепенно. На первом этапе зависимость крымских 
городов от Чингизидов едва ли выходила за рамки выплаты дани и военного 
союза, в соответствии с более ранней практикой отношений с кочевниками 
[Могаричев,  1992,  с.  104–105;  Герцен,  Могаричев,  2016,  с.  141].  Переломным 
моментом в истории Крыма стала зима 1298/99 гг. По сообщению египетского 
историка Байбарса, Ногай, ставший после победы над ханом Тохтой в 1298 г. 
фактическим хозяином Северного Причерноморья, в ответ на убийство своего 
внука Актаджи,  прибывшего в Крымский улус для сбора дани,  направил на 
полуостров карательную экспедицию, в ходе которой были сожжены Кырым 
(Солхат/Старый  Крым),  Кырк-Ер  (Чуфут-Кале),  Сары-Кермен  (Херсон?)  и 
Воспор (Керчь) и ограблены «мусульманские, аланские и франкские купцы» 
[Тизенгаузен, 2005, с. 101, 499–500]. Тогда же, 20 декабря 1298 г., был сожжён и 
разграблен и Судак [ π ,  1965,  .  127];  египетский писатель аль-Νυσταζο ούλου σ
Муфаддаль причиной этой карательной акции называет распри о дани между 
Ногаем и Тохтой [Тизенгаузен, 2005, с. 153, 541]. Тот же автор, цитируя рассказ 
Ибн Абд аз-Захира о египетском посольстве в Орду в 1264 г., упоминает, что в 
Крыму живут «многие из кыпчаков, русов и алан» [Тизенгаузен, 2005, с. 192, 
538]. 

К  этому  же  времени  ряд  авторов  относят  и  гибель  Эски-Кермена 
[Айбабин, 2014, с. 245–250]. Впрочем, точная датировка пожаров, выявленных 
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археологически  на  этом  и  других  поселениях  Юго-Западного  Крыма 
(Херсонес, Эски-Кермен, Бакла, Тепе-Кермен, Сюйрень) затрудена: речь можно 
вести лишь о широком диапазоне середины – 2-й половины XIII в. [Мыц, 2016, 
с. 77–78; 2021, с. 32; Голофаст, 2021, с. 108; Тесленко, 2021, с. 144–283]. Во всяком 
случае, именно в конце XIII в. – начале XIV в. центр Крымской Готии «возвра-
щается» на плато Мангуп, где возрождается заброшенная в сер.  XI в. крепость 
Феодоро,  которая  входит  в  систему  золотоордынских  владений в  Крыму в 
качестве «протектората». Местное население продолжало использовать грече-
ский язык и сохраняло приверженность православному христианству [Герцен, 
Науменко,  2016,  с.  247–258;  Науменко,  2020,  с.  232,  237;  Науменко,  Герцен, 
Душенко,  2023,  с.  28,  465].  В  городе  находилась  резиденция главы Готской 
епархии, которая на рубеже XIII–XIV вв. была возведена в ранг митрополии, 
став  старшей  (по  месту  в  нотициях  Константинопольского  патриархата) 
кафедрой Крыма.

Таким образом, источники позволяют говорить о том, что на первом этапе 
вхождения  в  Pax  Tartarica  бывшие  византийские  города  Крыма  сохраняют 
определённую степень независимости. Старые элиты сохраняют свой статус и 
культурно-конфессиональную  идентичность  (греческий  язык,  православие), 
однако подвергаются мощному, подчас жестокому давлению со стороны новых 
хозяев региона.

Крымские элиты в заметках Cугдейского синаксаря
Для понимания трансцивилизационных процессов, протекавших в Крыму 

в 20-х гг.  XIII  – XIV в.,  представляет интерес анализ ономастикона христи-
анского  населения  Крыма.  Наибольшее  количество  имён  можно  найти  в 
заметках т. н. Сугдейского синаксаря — уникального по важности источника по 
истории интересующего нас периода и региона [изд.:  π ,  1965;Νυσταζο ούλου  
перевод: Могаричев, Сазанов, Степанова, Шапошников, 2009, с. 270–294]. Руко-
писный сборник XI–XII вв., хранившийся в сугдейском монастыре Богородицы 
Скутариотиссы  (ныне  в  библиотеке  Константинопольского  патриархата, 
Стамбул, cod. Hagias Triados 75, Diktyon #33573) содержит на 217 листах Синак-
сарь (краткие жития, расположенные в календарном порядке памятей святых), 
несколько небольших литургических текстов и Житие св. Стефана Сурожского. 
На его полях содержатся 204 заметки, сделанные разными писцами (преиму-
щественно  памятные  записи  о  кончине  светских  и  духовных  лиц).  Особая 
ценность этих заметок в том, что они почти всегда содержат год (самая ранняя 
1186 г., самая поздняя 1418 г.) и приурочены к датам памяти святых в Синаксаре, 
что обеспечивает точную датировку. Следует отметить, что разделы с 1 сентяря 
по 13 декабря и с 28 по 31 августа в Синаксаре утрачены, а некоторые заметки 
либо вырваны весте со страницами, либо выскоблены: явный признак некоей 
попытки зачистки информации;  при этом в  сохранившихся заметках почти 
ничего не говорится о латинянах, что заставляет предполагать, что именно о 
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них  сообщалось  в   уничтоженных  текстах  [ π ,  1965,  .  114].  СΝυσταζο ούλου σ  
учётом этой особенности, записи Сугдейского синаксаря дают вполне объек-
тивную выборку ономастикона местной духовной и светской знати, а также 
использовавшейся ею титулатуры, что даёт достаточно надёжную основу для 
анализа процессов, протекавших внутри поствизантийской элиты Северного 
Причерноморья в эпоху смены имперских доминант.

В  записях Сугдейского синаксаря присутствует большой пласт имён и 
прозвищ негреческого, преимущество тюркского происхождения. Д. Моравчик, 
М. Нистазопулу, Х.-Ф. Байер полагали, что их носители — татары, принявшие 
христианство. По мнению В.И. Булгаковой и Р.М. Шукурова, по крайней мере 
часть этих имён является следствием присутствия малоазийских сельджуков 
[Булгакова, 2011, с. 50–63; Шукуров, 2017, с. 180].

Анализ ономастикона позволяет сделать следующие наблюдения.
Всего в 204 исторических записях упоминаются около 240 имён, включая 

родителей и родственников упомянутх лиц (некоторые заметки продублиро-
ваны,  некоторые  имена  принадлежат,  вероятно,  одним  и  тем  же  людям). 
Заметки покрывают период в  232 года,  но плотность их распределения по 
времени неравномерна:  большинство записей относятся  к  столетию между 
1240 и 1340 гг. Это составляет примерно 4 поколения, что даёт примерно 60 
человек на поколение. Исходя из известной численности населения Сугдеи в 
эту эпоху (8300 чел. в 1249 г.),  можно говорить о том, что перед нами срез 
весьма узкой группы: менее 1% жителей. Зато это, несомненно, большая часть 
элиты. Из тех лиц, сословная принадлежность которых указана, 85 имён (35,5%) 
принадлежит клирикам и монахам (среди них 12 епископов, в т.ч. 10 местных), 
ещё 55  (23%)  принадлежат семьям городской знати (из  них 41  относятся  к 
семьям высших магистратов — севастов). Упомянутые в заметках 14 севастов и 
10  архиепископов Сугдеи составляют едва ли не полный перечень высших 
церковных и светских властей города за указанный период. 

Всего 36 имён (15%) принадлежат монашествующим: это говорит о том, 
что записи Синаксаря явно нельзя рассматривать в качестве внутримонастыр-
ского синодика. Доля монахинь (7 имён, 19%) коррелирует с долей женщин 
среди всех имён (36 имён, 15%).

Анализ именослова (в который включены 306 позиций — в т. ч. прозвища и 
новые имена, принятые при постриге) даёт следующие результаты. 193 имени 
(63%)  относятся  к  нормативному  греческому  ономастикону;  наиболее 
частотные:  Иоанн  (12),  Антоний  (9),  Феодор  (9),  Ефрем  (8),  Анастасий  (7), 
Евфимий (7),  Константин (7),  Савва  (6),  Стефан (6),  Василий (5),  Георгий (5), 
Захария (5),  Давид (4),  Иоанникий (4,  из них 3 монаха),  Кириак (4),  Петр (4), 
Симеон (4); среди женских: Анна (4) и Ирина (4). Некоторые прозвища имеют 
предположительно  греческое  (диалектное?)  происхождение  (Пулея/Полея, 
Катак*,  Эпици).  При этом носители греческих имён далеко не обязательно 
являются греками, как показывают их этнические прозвища: Иоанникий Арап, 
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Ев[фимий?]  Ивер  (грузин),  Иоанн  Татарин,  Параскева  Татарка,  Василий 
Туркман. 

Остальные  113  имён  (37%)  имеют  явно  негреческое,  преимущественно 
восточное происхождение. Несколько из них, очевидно, принадлежат армянам 
(Сумбат и его сын Давид; Самат Армянин и его жена Эрницу; Иванесий и его 
отец Совака; Пакпáр?). Есть среди имён «восточного» типа библейские (Садок, 
Якyф). Но подавляющее большинство из них (87%) с той или иной степенью 
вероятности  имеют  тюркские  корни.  Д.  Моравчик  (который  пользовался 
старым, весьма несовершенным изданием данного источника) практически все 
такого рода имена отнёс к «крещёным татарам» [Moravcsik, 1983]. Однако это 
явное упрощение. Среди имён и прозвищ в сугдейских заметках часто встреча-
ются характерные,  скорее,  для арабо-персо-турецкого лексического ареала: 
Цакá/Цахá (чакан ‘молот’),  Алáци (эладжи ‘ореховый,  карий’),  Цу (чу ‘речка’), 
Пелéдзит  (беледчи  ‘городской’),  Панци  (пенче  ‘ладонь’),  Амбá  (аба  ‘отец’), 
Меглидзá  (менглиджа  ‘веснушчатая’);  Адзипáй  (хаджиб  ‘привратник’  +  бай 
‘господин’), Кутлýпей/Хутлупéй (кутлу ‘счастливый’ + бей ‘повелитель’), Салѝк 
(салих  ‘честный’),  Мелкѝ  (мелеки  ‘царский’),  Солтáн  (султан),  Мелéка,  Гиазѝ 
(гази), Цимéн (чимен ‘луг’), Килиц (кылыч ‘меч’), Цунцк (чичак ‘цветок’). Многие 
имена такого рода принадлежат лицам, жившим в середине – второй половине 
XIII в.; в это время Сугдея находилась под прямым управлением Сельджукидов 
Рума: в 20-е гг. её захватило войско Ала ад-Дина Кей-Кубада I, а в 1264–1280 гг. 
она управлялась — в качестве удела (хукм икта), полученного от ханов Золотой 
Орды, — беглым султаном Изз ад-дином Кей-Кавусом II и его сыном Гияс ад-
Дином Месудом II [Мыц, 2023, с. 96–94; Булгакова, 2011]. В этой связи обращает 
на себя внимание иеромонах Савва Солтан (ум. 1320), единственный за преде-
лами  Балкан  носитель  такого  прозвища:  не  исключено,  что  это  один  из 
крещёных представителей династии Сельджукидов [Шукуров, 2017, с. 180–181].

Разумеется,  есть  среди  имен  сугдейских  заметок  и  типичные  для 
центральноазиатского  ономастикона:  Сунгур/Сункур  (казах.  сұңқар  ‘сокол’), 
Тикитай  (тюрк.  Чигидай),  Парáк  (казах.  парақ  ‘лист’),  Тоткá  (тюрк.  Тоқта), 
Токтемир (тюрк. Туқа-Темир). Такого рода имена встречаются в записях конца 
XIII  и  1-й  половины  XIV  в.,  когда  Сугдея  уже  прочно  вошла  в  орбиту  Pax 
Tartarica. 

Список высших магистратов города (севастов, архонтов, киров), упомина-
емых в замтеках, восстанавливается в следующем хронологическом порядке:

Полéя, отец архонта кира Захарии (ум. ок. 1220…30);
(2-е нападение монголов на Сугдею — 1238);
кир Захария сын Полéи, архонт Сугдеи (ум. ок. 1249);
Пакпáр, севаст, отец Анны Адзипай (ум. ок. 1245…50);
Антоний Полéя/Пулéя, отец Парáк, севаст (ум. ок. 1250…55);
Поликарп Мамицѝ, севаст, и его племянник Захария (ум. 1262);
(Сугдея передана ханом Берке в удел Сельджукиду Кей-Кавусу II — 1264);
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Поликарп Полéя, севаст (ум. 1267);
кир Константин сын Илии, севаст, отец Давида и Алацук (ум. ок. 1270…75);
Димитрий Цоцáк/Цоцáки/Цоцáхи, севаст, отец Икугáч (ум. 1279);
(Сельджукид Месуд II покинул Крым — 1280);
кир Филипп, отец Саррапапáр (ум. ок. 1280);
Тимофей Топтѝ/Топзѝ, севаст, муж Фамари-Тамар (ум. 1284);
Кутлýпей/Хутлупéй,  пансеваст  севаст,  отец  Пр••папы  и  Петра  (ум.  ок. 

1290…95);
кир  Георгий Адзипáй,  севаст,  тесть  Константина  сына  Самаки (ум.  ок. 

1298);
(Сугдея сожжена армией Ногая — 1298);
Антоний  Алупсý/Алапсý,  пансеваст  севаст,  отец  Евфимия,  Стефана, 

Константина и Алексея-Алацу (ум. 1299);
Эпитли, севаст, отец Сунгура (ум. ок. 1305…10);
Фамари-Тамар, жена севаста Топти (ум. 1305);
кир Самакá/Сомахá, муж Саррапапар, отец Константина (ум. ок. 1310);
Иоанн, табуларий и архонт Сугдеи (ум. 1310);
Катерина, севаста, жена Цук[и] (ум. 1313);
Цук[а], пансеваст севаст, муж севасты Катерины (ум. ок. 1315);
Константин сын Алапсý, севаст (ум. 1317);
Стефан Алапсý, севаст, отец Токтемира (ум. ок. 1320…30);
Анастасий-Анаткý, сын Цоцáки, севаст (ум. 1339);
(Сугдея захвачена генуэзцами — 1365);
кир Гиýке сын Стефана, муж Якунт (ум. ок. 1380);
Амба, севаст (ум. после 1380);
кир Иванесий сын Совакѝ, архонт Сугдеи (ум. 1407).
Анализ  данного  списка  показывает,  что  политические  пертурбации 

Сугдеи не имели непосредственного влияния на положение её высшего маги-
страта,  которое  оставалось  относительно  стабильным.  Так,  семья  Пулеев/
Полеев оставалась у власти и после монгольского набега 1238 г., и в начале 
правления Кей-Кавуса; не исключено, что она была связана с Сельджукидами: 
дочь севаста Антония звали Парáк, её мужа — Амбá (тюрк. абá ‘отец’), их дочь — 
Меглидзá (тюрк. менглиджи ‘конопатый’). Парак умерла монахиней в 1308 г., и 
запись  о  её  кончине  с  упоминанием  отца  и  мужа  говорит  о  сохранении 
влияния Полеев до начала XIV в. Другая фамилия, Адзипай (от тур. Хаджиб-
бай?),  сохраняла  ведущие  позиции  с  середины  XIII  в.,  когда  севастом  был 
Пакпар, сын Анны Адзипай, до конца столетия. Её последний представитель, 
севаст  Георгий,  был  тестем  Константина  из  армянского  (?)  рода  Самакá/
Совакá/Сомахá (ср. осетинск. сомих, груз.  сомехи ‘армянин’),  представители 
которого неоднократно упоминаются в заметках с титулом «кир» (господин); 
последний из них, архонт Иванесий (Ованес), умер в начале XV в.,  уже при 
генуэзском правлении. На рубеже XIII–XIV вв. (сразу после нашествия Ногая) 
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выдвигается  фамилия  Алупсу/Алапсу.  Её  представители  носят  типичные 
греческие имена,  кроме двоих — Алексея-Алаци (ум.  1312)  и Токтемира (ум. 
1319); и если первое имя можно трактовать как тюркизированный дублет грече-
ского имени,  то  Токтемир упоминается в  заметке как «раб Божий»,  но без 
христианского имени, что свидетельствует о переходе сугдейской элиты на 
ономастикон, характерный для Pax Tartarica.

Среди клириков можно выделить только одну фамилию — Эпѝци, которая 
прослеживаеся  на  протяжении  двух  столетий:  к  ней  принадлежат  диакон 
Симеон (ум. 1214), архидиакон Кириак, его сын Савва (ум. 1274), поп и эконом 
Георгий  и  его  дочь  Мугалла  (ум.  1379).  Любопытно,  что  аналогичное  имя 
Мугала,  очевидно,  связанное  с  этнонимом  «монгол»  (перс.  mughal,  тюрк. 
moğul),  носит  и  дочь  другого  попа  и  эконома,  Антония,  умершая  в  1360  г. 
Примечательно, что «восточные» имена носят и другие члены семей сугдей-
ского  духовенства  XIII–XIV  вв.:  монах  Калтан;  Амас  (в  монашестве  Анисия); 
Кинсалти (в монашестве Каллиника); чтец Тотка, сын Якуфа; Апка и Анатку, дед 
и  отец  монаха  Петра;  Мелека  и  Цунцк,  дочь  и  жена  попа  Антония.  Таким 
образом, ориентация на Pax Tartarica характерна не только для светской, но и 
для церковной верхушки Сугдеи.

Особенно примечательно, что захват Сугдеи/Солдайи генуэзцами в 1365 г. 
не  нашёл отражения в  ономастиконе Сугдейского синаксаря.  Частично это 
объясняется  жёстким конфессиональным борьером,  который отделял като-
ликов-латинян  от  грекоязычных  православных  жителей  города,  из  среды 
которых  вышел  данный  источник.  Характерно,  что  в  заметках  встречаются 
только два имени, которые можно считать итальянскими: Пианко (< Biancho) и 
Карукано (< Carrucano), и оба они относятся к XIII в., когда итальянцы только 
начали закрепляться в Крыму. 

Данные записей Сугдейского синаксаря демонстрируют,  что во второй 
половине XIII – XIV среди христианского населения Сугдеи, по крайней мере 
среди высших слоев общества, были популярны тюркские имена и прозвища. 
Несомненно,  часть  их  принадлежала  крещёным татарам.  Однако это  было, 
скорее, редкостью, поскольку такие лица специально отмечены этнонимами: 
Параскева  Татарка  (ум.  1275),  Иоанн  Татарин  (ум.  1276).  Очевидно,  что 
большинство сугдейцев с тюркскими именами и прозвищами происходили из 
местных элит, имевших связи с сопредельными, и притом конкурирующими 
«имперскими пространствами»: Pax Turcica малоазийских Сельджукидов и Pax 
Tartarica Чингизидов.

Крымские христианские элиты с тюрскими именами 
в эпиграфических памятниках XIII–XIV вв.
Присутствие  среди христианского  населения Крыма лиц с  тюркскими 

именами фиксируют и западные источники. Так, в письме францисканского 
монаха Ладислава, описывающем крещение по латинскому обряду жены Ногая 
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Яйлак в 1286 г. в Кырк-Ере (Чуфут-Кале), упоминается назначенный «протек-
тором»  католической  общины  местный  династ  Имор,  сын  «господина  той 
земли» Молдая,  чьё имя имеет,  скорее всего,  тюркское происхождение (ср. 
казах. Молдай/Мулдай) [Кузенков, Могаричев, 2024в, с. 205–206]. Отметим, что 
татарское население обосновалось в Кырк-Ере не ранее 40-х гг. XIV в., когда 
эта  крепость  стала  центром  бейлика  [Герцен,  Могаричев,  2016,  с.  135–142]. 
Поэтому в данном случае, скорее всего, речь идёт о представителе местной 
православной аристократии. Впрочем, учитывая, что в Кырк-Ере проживало 
преимущественно аланское население, нельзя исключать и иранское происхо-
ждение имени Имора.

Тюркские  имена  и  прозвища  крымских  христиан  упоминаются  в 
массарии Каффы [Пономарев, 2000, с. 357–358], а также в актах Солдайи: так, 
большинство  «греческих  (православных)  старейшин»  Сугдеи/Солдайи  в 
списке, составленном в 1474 г. для консула Христофоро ди Негро, носят грече-
ские имена и «восточные» прозвища: 

Олмас  сын  Дерниша  (Дервиша?);  Ябо  де  Карагачи;  Теодоро  Калойота; 
Косма Корпаянас; Георгий Карача; Константин Арабадзи; Сотира Аргуши; Кахос 
Замгли;  Костанда  де  Арабадзи;  Олобей,  сын  попа  Сакуни;  Фока  Эгича; 
Христодул  Карача;  Теодори ходжи Эльсана;  Костантин Топавша;  Анастасий 
Йойачи — сотский греков; Йонасча Клементей; Георгий Самоха; поп Ордача из 
порта;  мастер Сарыочи из  порта;  Саваха  коти Баз*ц;  ремесленник Ованесе 
Армянин; Доросоди из Маниссы; Никола Йорихи; Солтанча де Апоха; Данели 
де Амири; Костантин Кодзи; Калоянне Кодзарий [Vigna, 1879, p. 309–310]. Лишь 
некоторые  из  этих  имён  напоминают  встречавшиеся  нам  выше  в  записях 
Сугдейского синаксаря (Олмаси, Самоха, Савака, Апка), что говорит об опре-
делённой  динамике  православной  элиты  Сугдеи  за  время  генуэзского 
господства, в XIV–XV вв.; тем показательнее сохранение специфики ономасти-
кона этой элиты.

Ряд тюркских имён христиан присутствует в эпиграфических памятниках 
Крыма раннеордынской эпохи. Приведём их перечень, с шифрами надписей 
по корпусу INBS [Виноградов, 2015]: 

Ла[нк?]ули-бий (Эски-Кермен, XIII в.) [V 224]; 
Цула-биги,  сын Полеты (Мангуп,  верятно 1294/5 )  [V 172;  ср.  Кузенков, 

Могаричев, Сазанов, 2024, с. 231–249; Кузенков, Могаричев, 2024б, с. 217–220]; 
Со•к••ан и его сын(?) Мурса Ирпан (Марьям-дере, нач. XIV в.?) [V 197]; 
Феодорици и Хатай, сыновья Палпана, сына Цогатая (Лаки, 1361 или 1301 г.) 

[V 141]; 
Хадсиминия, дочь Ио[анник]ия (Керменчик, 1361/62 г.) [V 130]; 
Солтык-ра[ис], сын Цимукти (Лаки, 1362 г.) [V 143]; 
Мамци (Лаки? 1363/4 г.) [V 146]; 
Цупан, [сын] Янака, и его сын Алексий (Лаки, 1364 г.) [V 144]; 
Х[а]ту (Керменчик, 1382/3 г.) [V 131];
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сотник *чи (Мангуп, 1391…98 гг.) [V 177];
Татар-пей,  его супруга  Танси-ха[тун],  его  сын Тини-пей и его супруга 

Танс[и-хатун] (Красный Мак, XIV–XV вв.) [V 166].
Особый интерес представляют надписи, содержащие формант ¬-бег / -

бей  /  -пей.  Тюркский термин bäg  (восходящий к  среднекит.  *p k  ‘сотник,ɒ  
младший  начальник’)  с  древности  имел  широкое  хождение  у  народов 
Центральной Азии в значении ‘глава рода,  клана, племени’  [Clauson, 1972,  p. 
322–323]. У западных тюрок (хазар, болгар, сельджуков и, возможно, половцев) 
он до XIII  в.  используется как титул правителей среднего и высшего ранга 
[Bowen, 1986; Stepanov, 2001; Плетнева, 2010, с. 141; Калинина и др., 2014, с. 78–
80]. На волне монгольских завоеваний данный термин (в формах бег, бек, биг, 
бий, би) широко распростряется по Евразии как обозначение военно-полити-
ческой элиты. Т. н. Codex Cumanicus, предположительно составленный като-
лическими миссионерами в  Крыму около 1300 г.,  содержит лексемы beg = 
princeps «государь» и bey = baronus, dominus «феодал, господин» [Grønbech, 
1942, p. 54]. Впоследствии, в ходе исламизации Золотой Орды, титул бек/бей 
закрепляется за мусульманами [Арапов & Мейер, 2005]. Наличие этого титула 
при многих именах крымских христиан в период XIII–XIV вв. показывает, что 
они охотно добавляли этот статусный маркер, очевидно, в целях ассимиляции 
с коренными элитами Pax Tartarica.

Выводы
Рассмотренные данные источников позволяют утверждать, что в XIII–XIV 

вв.  значительная  часть  христианского  (православного)  населения  Крыма 
носила тюркские имена или прозвища.  Такая  ситуация характерна как  для 
Восточного Крыма (Сугдея, Каффа), так и для Горной Юго-Западной Таврики, 
причем как для крупных поселений (Феодоро/Мангуп,  Эски-Кермен, Кырк-
Ер/Чуфут-Кале), так и мелких (Лаки, Керменчик). Кем же были носители этих 
имён: пришлыми тюрками (татарами, сельджуками), принявшими православие 
в результате миссионерской деятельности или культурного влияния христи-
анской среды, или же представителями старой местной знати,  сознательно 
применявшими тюркский ономастикон с целью «встраивания» в политиче-
скую элиту?

Несомненно,  какая-то  часть  пришедших  в  Крым  татар  обратилась  в 
христианство:  об  этом  прямо  говорят  этнические  прозвища  в  Сугдейском 
синаксаре.  В  отношении  мусульман-сельджуков  допустить  добровольную 
смену  религии  сложнее:  тем  более,  что  сидевшие  в  судакском  изгнании 
султаны  Рума  традиционно  позиционировали  себя  как  «столпов  ислама». 
Представляется  более  вероятным,  что  подавляющее  большинство  право-
славных  христиан  Крыма  XIII–XIV  вв.  с  тюркскими  или  тюрко-греческими 
именами являлись представителями местных элит. Оказавшись в политиче-
ской, экономической и культурной системе Pax Tartarica (и, в случае Сугдеи, 
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Pax Turcica), они вступали в контакты и заводили родственные связи с тюрк-
скими элитами, стремясь вписаться в новые реалии. И тюркский именослов 
был  важным  инструментом  этой  ассимиляции,  особенно  эффективным  на 
доисламском этапе (XIII–XIV вв.). 

Византийский историк Георгий Пахимер, писавший около 1310 г., даёт нам 
картину этого симбиоза пришлых кочевников и местных племён в Северном 
Причерноморье на примере орды Ногая: «… он нападает на северные племена 
по  берегам  Эвксина,  которые  с  давнего  времени  подчинялись  ромеям,  но 
после взятия Города [латинянами] и прихода Ромейского государства в стес-
нённое состояние отложились от владык и пребывали автономными. И вот, 
едва явившись, он стал захватывать и порабощать эти племена. … С течением 
же  времени жители внутренних  земель,  то  есть  аланы,  зикхи,  готы,  рос  и 
различные  соседние  народы,  смешиваясь  с  [монголами],  обучаются  их 
обычаям, а вместе с обычаем перенимают язык и одежду и становятся их союз-
никами» [Georges Pachymérès, 1984, p. 445].

Картина  межцивилизационного  взаимодействия  в  поствизантийском 
Крыму XIII–XV вв. демонстрирует мощную диффузию тюркских элементов в 
грекоязычный  ономастикон  местных  элит.  При  этом  наблюдается  почти 
полное отсутствие аналогичного влияния со стороны западного (латинского и 
итальянского)  компонента.  Данный  феномен  можно  объяснить  тем,  что 
вхождение в Pax Tartarica в период веротерпимости ранних Чингизидов не 
воспринималось  старыми  византийскими  элитами  крымских  городов  как 
угроза их цивилизационной идентичности, основанной на православной вере 
и греческой культуре. Принимая тюркские имена и устанавливая родственные 
связи с новыми хозяевами Северного Причерноморья, знатные семьи Сугдеи и 
других городов сохраняли не только свои религиозные обычаи и язык, но и 
некоторые  элементы  старой  имперской  системы  (титулы  «кир»,  «архонт», 
«(пан)севаст», именование ханов «василевсами», формульные эпитеты и т.п.). 
Иначе складывались отношения с латинянами, которые в конце XIII – начале 
XIV в. пытались организовать агрессивную конфессиональную ассимиляцию 
местных христианских общин, чем вызвали резкое отторжение поствизантий-
ских элит и их сплочение вокруг греко-православной традиции. Поствизан-
тийские элиты Крыма доказали свою способность вписываться в чужое импер-
ское пространство, не теряя своей цивилизационной идентичности, и веками 
сохраняли свою конфессионально-культурную автономию.
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